Sygn. akt 11 C 1350/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2015 roku

Sad Okregowy w Eodzi 11 Wydziat Cywilny

w nastepujgcym skladzie:

Przewodniczqca: Sedzia S.O. Sylwia Lopaczewska
Protokolant: st. sekr. sad. Sylwia Nowakowska - Birke
Ppo rozpoznaniu w dniu 5 marca 2015 roku w Fodzi
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. O. (1)

przeciwko Gminie Miastu R. reprezentowanej przez Prezydenta Miasta R.
o kwote 2.579,31 zL

oddala powodztwo

Sygn. akt I C 1350/14

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 5 wrze$nia 2014 roku, skierowanym przeciwko Miastu R., powod — M. O. (1) wniost o zasadzenie na
swoja rzecz kwoty 2.579,31 zL. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia odpisu pozwu do dnia zaplaty oraz
o zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedtug zalaczonego spisu kosztow.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze pozwany naruszy! przyshugujace mu prawa autorskie do Mapy (...) Wydawnictwa
(...), pochodzacej z programu (...) poprzez publikacje jej fragmentu w serwisie internetowym (...), o czym M.
O. powzigl wiadomoé¢ w dniu 5 wrzesnia 2011r. Stwierdzenie naruszenia nastgpilo poprzez poréwnanie tresci i
formy graficznej mapy oryginalnej z fragmentem rozpowszechnianym przez pozwanego. Powod podkreslit tez, ze
na mocy umowy licencyjnej wylacznej z dnia 13 lutego 2006 roku posiada wylaczne uprawnienie do zezwalania
osobom trzecim na rozpowszechnianie fragmentéw map metodami poligraficznymi i elektronicznymi, za§ pozwany
bezprawnie rozpowszechnit fragmenty mapy i wobec tego zada zaplaty odszkodowania w wysokoSci trzykrotnoSci
stosownego wynagrodzenia.

(pozew k. 2-4).

We wniesionej w dniu 23 pazdziernika 2014 roku odpowiedzi na pozew Gmina Miasto R., reprezentowana przez
Prezydenta Miasta R., wniosla o oddalenie powo6dztwa oraz o zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu stanowiska procesowego strona pozwana zglosila zarzut przedawnienia roszczenia na podstawie art.
118 k.c., wskazujac, ze dochodzone przez powoda roszczenie, jako zwigzane z dzialalnoScia gospodarcza, podlega 3
letniemu terminowi przedawnienia, natomiast Zespot Szkot Nr (...) zostal rozwiazany z dniem 31 sierpnia 2011r.,
podczas, gdy pozew opatrzony jest datg 4 wrze$nia 2014r.



(odpowiedz na pozew k. 25-26).

W pi$mie procesowym z dnia 21 listopada 2014 roku powd6d poparl powodztwo, wywodzac , ze zarzut przedawnienia
roszczenia jest chybiony, bowiem bieg terminu przedawnienia roszczen deliktowych rozpoczyna sie do chwili gdy
poszkodowany powzial wiadomo$é o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia, co w przepadku powoda
nastgpito w dniu 5 wrzeénia 2011r, za§ powddztwo zostalo wytoczone w dniu 5 wrze$nia 2014r., a zatem uplywem
powolanego terminu przedawnienia.

(pismo procesowe k. 32-33).

Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:
M. O. (1) prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa MAP 1.
(okoliczno$¢ bezsporna)

W 1997 roku zostat opublikowany elektroniczny Atlas Polski, ktory zostal opracowany przez trzyosobowy zespdt:
autorem koncepcji kartograficznej jest M. O. (1), autorem projektu informatycznego jest A. C., a implementacji
projektu informatycznego dokonal M. W..

(okoliczno$¢ bezsporna)

W dniu 13 lutego 2006 roku M. O. (1) (...) zawart z A. C. (...) umowe licencyjna wylaczng nr (...)na udzielenie MAP
1 licencji wylacznej na korzystanie z utworéw — cyfrowej mapy Polski oraz wszelkich programéw komputerowych
zawierajacych te mape lub tez jej elementy, a w szczegdlnosci do 26 programéw komputerowych:

(..).

Licencja ta udzielona zostala m.in. na polu eksploatacji polegajacym na zezwalaniu na wykonywanie praw
zaleznych poprzez udzielanie sublicencji osobom trzecim na polach eksploatacji okre§lonych w umowie oraz na
rozpowszechnianiu map w systemach teleinformatycznych, w tym w Internecie. Umowa zawarta zostala na okres
dwbch lat poczawszy od daty zawarcia umowy, a nastepnie aneksami nr (...) zostala przedtuzana na kolejne okresy -
ostatecznie na okres lat dwoch od dnia 13 lutego 2014 roku.

(kopie: umowy licencyjnej k. 14-14v. i aneksow k. 15v.-16v.)

Zgodnie z cennikiem licencyjnym powoda, wykupienie u niego sublicencji w zakresie jednego fragmentu mapy na
najkrotszy okres — jednego roku wynosi 699 zlotych netto.

(cennik licencyjny k. 17)

Powod M. O. (1) stwierdzil, Ze na stronie internetowej (...Jumieszczona zostala mapa zawierajaca jeden fragment mapy
Polski.

Pracownik powoda M. R. w dniu 5 wrzesnia 2011 roku dokonatla zabezpieczenia zamieszczonej przez pozwanego
na w/w stronie internetowej fragmentu mapy. Zabezpieczenia mapy dokonala poprzez wejsScie na adres w/w
strony internetowej, zapisanie zamieszczonego na stronie internetowej fragmentu mapy, dokonanie kopii pulpitu z
wys$wietlonym plikiem zawierajacym fragment mapy a nastepnie wydrukowanie kopii pulpitu. O zamieszczeniu przez
pozwanego tejze mapy M. R. dowiedziala sie od innego pracownika powoda M. S.. M. R. nie dokonywata zadnych
zmian i modyfikacji w przedmiotowym zabezpieczeniu.



(zeznania $wiadka M. R. —protokdl rozprawy z dnia 5 marca 2015r. 00:17:32-00:23:58; zeznania §wiadka M. S. —
protokdtl rozprawy z dnia 5 marca 2015r. 00:10:22-00:17:03; wydruki kopii pulpitu k.11, 12; wydruk ze strony k.13;
kopia zapisana na plycie CD k. 34)

W piémie z dnia 5 wrze$nia 2011 roku, pow6d poinformowal Zesp6l Szkdt Nr (...) w R. o bezprawnym utrwaleniu
i rozpowszechnieniu jednego fragmentu Mapy Wydawnictwa (...) w serwisie internetowym w/w strony, do ktorej
to mapy powod posiada wylaczne prawo do udzielania zezwolen na jej rozpowszechnianie a takie dzialanie stanowi
przestepstwo z art. 116 ustawy z dnia 4 lutego 1994 roku o prawie autorskim i prawach pokrewnych. M. O. (1) wezwal
Zespol Szkol Nr (...) w R. do pilnego skontaktowania sie celem uregulowania stanu prawnego.

( kopia pisma k. 8, potwierdzenie wyslania k. 9)

Domena (...)zostala utworzona w dniu 13 maja 2004r., a zamknieta w dniu 13 maja 2012r. jej abonentem byt Zespot
Szk6t Nr (...) przy ul. (...) w R..

(wydruk z Rejestru Domen k.7)

Uchwala Nr VIII/158/2011 Rady Miasta R. z dnia 29 marca 2011r., rozwigzano z dniem 31 sierpnia 2011r. Zespot
Szko6l Nr (...) przy ul. (...) w R..

(kopia uchwaly k.10)

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie okoliczno$ci bezspornych oraz zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, na ktory skladaja sie zalaczone do akt sprawy dokumenty oraz zeznania §wiadkoéw M. R. i M.
S., ktore Sad uznal za wiarygodne. Podkresli¢ nalezy, iz zadna ze stron nie kwestionowala ich prawdziwosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlegalo oddaleniu.
Podstawg prawna powodztwa stanowi art. 79 ust. 1 pkt 3 litera b w zw. z art. 67 ust. 4 ustawy Prawo autorskie.

W niniejszym procesie, wbrew obowigzkowi wynikajacemu z art. 6 k.c., M. O. (1) nie udowodnil, jakoby posiadal
licencje wylaczna do programu (...), ktérego fragment mial zostaé opublikowany bez zgody licencjobiorcy przez
pozwanego.

W pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, iz pow6d wywodzil swoje roszczenie z praw autorskich przystugujacych mu
do programu (...)(jak wynika z wydruku zawierajacego ,informacje o programie (...)”, przywolanego przy zalaczonym
fragmencie mapy, jako tozsamej z zamieszczong na spornej stronie internetowej — k. 11) oraz umowy licencji
wylacznej z dnia 13 lutego 2006 roku. Tymczasem dokladna analiza tej umowy nie pozwala uznaé za dowiedzione, iz
powdd posiada do (...)wylacznag licencje na zezwalanie na wykonywanie praw zaleznych poprzez udzielanie sublicencji
osobom trzecim na polach eksploatacji okreSlonych w umowie oraz na rozpowszechnianie map w systemach
teleinformatycznych, w tym w Internecie. Jak wynika z tre$ci umowy w § 2 umowy nie zostala wymieniona zaréwno
(...), jak i (...). Réwniez z treSci aneksu nr (...) z dnia 13 lutego 2008 roku, aneksu nr (...) z dnia 12 lutego 2010
roku, aneksu nr (...) z dnia 12 lutego 2012 roku i aneksu nr (...) z dnia 12 lutego 2014 roku nie wynika, aby licencja
obejmowata w/w mapy.

W ocenie Sadu, powyzszych watpliwoéci, co do braku wylacznej licencji powoda do Mapy Polski 2001, nie uchyla
okoliczno$é, ze w § 2 umowy postanowiono, iz jej przedmiotem sa wszelkie programy komputerowe zawierajace
cyfrowa mape Polski lub jej fragmenty, a wymieniony katalog utwor6w ma charakter przykladowy. Wprawdzie
umowa rzeczywiécie zawiera przykladowo wymieniony katalog programoéw komputerowych (sformulowanie "w
szczegoblnosci), to jednakze wskazaé nalezy, iz strony zdecydowaly sie na oznaczenie réznych wersji (...) (przywolanych

w tym miejscu, jako nazwy wlasne poszczegolnych programoéw - duzymi literami) oraz innych wydan. W konsekwencji,



skoro zastosowano takie uszczeg6lowienie, to nalezy wnioskowaé, ze pominiecie (...)mialo charakter zamierzony,
$wiadczacy o tym, ze strony nie objely zakresem licencji powoda wersji (...), ktorej fragment, zgodnie z materialem
dowodowym zaoferowanym przez powoda (k.11), zostal umieszczony na stronie internetowej Zespohlu Szkoét Nr (...)
wR..

Podkreslié nalezy, ze to na powodzie - reprezentowanym przez profesjonalnego pelnomocnika — ciazyl, zgodnie z
art. 6 k.c., obowiazek udowodnienia istotnej dla rozstrzygniecia omawianej okolicznoéci, a przedstawione przez M.
0. (1) dowody okazaly sie niewystarczajace. Nadto, Sad nie posiada wiedzy specjalistycznej w zakresie programow
komputerowych, za§ powdd nie udowodnil, np. w drodze opinii bieglego z zakresu geodezji i kartografii, ze Mapa
Polski 2001 stanowi element skladowy pakietéw wymienionych w § 2 umowy.

Co wiecej, rowniez twierdzenia pozwu, jakoby fragment mapy Polski, ktéry widnial na stronie: (...)stanowi czes¢
programu (...), pozostaja golostlowne, bowiem powdd nie zaoferowal dowodu z opinii bieglego ds. kartografii na
okoliczno$é poréwnania rzeczonego fragmentu z programem (...) w celu ustalenia ich toZzsamosci poprzez odniesienie
do wspoélrzednych kartograficznych, czy punktow geodezyjnych. W takiej sytuacji mozna bylo dokona¢ jedynie
wizualnej oceny obu poréwnywanych obrazéw, ktore prowadza do wniosku, ze dostrzegalne jest pewne ogdlne
podobienstwo obu planéw, polegajace na uzyciu podobnej kolorystyki w odniesieniu do okreslonych obszarow terenu,
jednakze okreslenie, czy elementy podobne pozwalaja na stwierdzenie, ze plan wykorzystany przez pozwanego jest
chociazby wzorowany na tym, ktéry stanowi fragment programu (...) wymagaloby wiedzy specjalistycznej. Jest
okoliczno$cia niebudzaca watpliwoéci, iz program (...)(wydruk z ktérego zostal zalaczony do pozwu - k.11 akt)
odwzorowuje, tak jak kazda mapa, rzeczywisty uklad ulic oraz innych elementéw kartograficznych i trudno w tym
momencie méwié, ze ma on w zwigzku z tym charakter indywidualny skoro uklad tych elementéw jest staly i nic
nowego w tym zakresie wypracowac nie mozna. Sposo6b graficznego ujecia tych elementéw mogltby indywidualizowac
taki projekt, jednakze Sad nie jest uprawniony do zajmowania wigzacego stanowiska w tym zakresie, gdyz nie
posiada ku temu specjalistycznej wiedzy, a takiego dowodu strona powodowa, reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika, nie zawnioskowala, za§ w ocenie Sadu brak bylo uzasadnionych podstaw do podejmowania za strone
inicjatywy w tym zakresie.

Majgc powyzsze na uwadze, wskaza¢ dodatkowo nalezy, iz umowa licencyjna wylaczna wymaga zachowania formy
pisemnej pod rygorem niewazno$ci i nie moze pozostawia¢ zadnych watpliwoéci co do zakresu udzielonej licencji.
Licencja moze bowiem obejmowac jedynie utwory wymienione explicite w umowie licencyjnej i tylko w zakresie
wymienionych w umowie poél eksploatacji z jednoczesnym okresleniem zakresu, miejsca i czasu korzystania przez
uprawnionego z takiej licencji (art. 67 ust. 5 w zw. z art. 11 art. 2 ustawy Prawo autorskie).

Uznajac zatem, iz M. O. (1) nie przyshuguje legitymacja czynna Sad Okregowy oddalil powodztwo o zaplate kwoty
2.579,31 z}.

Na zakonczenie powyzszych rozwazan Sad zauwaza, ze nie zastugiwal na uwzglednienie, zgloszony przez pozwanego,
zarzut przedawnienia roszczenia, gdyz powdd dochodzi odszkodowania majacego swe zroédlo w rozpowszechnianiu
mapy w sieci Internet, co mialo miejsce przynajmniej do 5 wrze$nia 2011 roku (bowiem w tej dacie, w my$l zeznan
swiadka M. R., nastapilo zabezpieczenie pliku ze strony internetowej na ktorej stwierdzono rozpowszechnianie
spornego fragmentu mapy), a wiec rowniez po podjeciu uchwaly z dnia 29 marca 2011r. o likwidacji, z dniem
31 sierpnia 2011r., Zespolu Szkél Nr (...) w R.. Tak sformulowane roszczenie - wbhrew twierdzeniom pozwanych

— nie uleglo przedawnieniu. Zgodnie z art. 442" k.c. bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie od chwili, gdy
poszkodowany powzigl wiadomo$¢ o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Jak wynika z dowodéw
przedstawionych przez powoda, co do ktorych pozwany nie przedstawil zadnych dowodéw przeciwnych, M. O. (1)
powzial wiadomos¢ o naruszeniu praw autorskich i osobie, ktora dopuscila sie ich naruszenia w dniu 5 wrze$nia 2011

roku, powodztwo zaé wytoczone zostalo w dniu 5 wrze$nia 2014 r., a zatem przed uplywem wynikajacych z art. 442
§ 1 k.c. terminéw przedawnienia.



Niezaleznie jednak od powyzszych wywodow Sad uznal jak na wstepie, ze powod nie wykazal, aby mapa opublikowana
na stronie pozwanego objeta byly licencja przyslugujaca powodowi. Wobec powyzszego powddztwo podlegalto
oddaleniu.



