sygn. akt IT C 102/14

UZASADNIENIE

Powodka K. K. wystapila w dniu 22 stycznia 2014 roku do Sadu Okregowego w Lodzi z pozwem przeciwko (...) z
siedzibg w W. Oddzial (...) w E..

Wnosila o zasgdzenie od pozwanego kwoty 80.000 zt tytulem jak podala rekompensaty za Smier¢ meza H. K. w
wypadku drogowym.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnosil o oddalanie pow6dztwa i zasgdzenie zwrotu kosztow procesu.

W toku procesu pelnomocnik powo6dki sprecyzowat , iz wnosi ona o zasadzenie od pozwanego kwoty 80.000 zl tytutem
zado$Cuczynienia w zwiazku ze $miercia meza, z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia pozwanemu odpisu
pozwu.

Ostatecznie strony pozostaly przy swoich stanowiskach , a pelnomocnik powddki z urzedu wnosil o zasadzenie zwrotu
kosztoéw nieoplaconego zastepstwa procesowego za powodke.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 7 stycznia 203 roku R. S. kierujgcy samochodem marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...) jechal droga
do miejscowoéci B. w kierunku drogi (...). W tym samym kierunku jechal samochodem marki R. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) H. K.. W miejscu wypadku asfaltowa droga ma szeroko$¢ 5,3 m oraz dwa pasy ruchu w przeciwnych
kierunkach. W czasie wypadku jezdnia byla wilgotna, gladka i zanieczyszczona piaskiem.

W poblizu nie bylo innych pojazdéw. Wypadek mial miejsce okolo godziny 18.50 w calkowitym zmroku.
Samochody poruszaly sie O. 44 km/h, zas C. bardzo wolno ok. 17 km/h.

O. zblizyl sie do samochodu C. zréwnal predkosé, jechat za nim ok. 100-200 m, wlaczyl lewy kierunkowskaz i rozpoczat
wyprzedzanie przySpieszajac , az do predkoéci podanej wyzej. Gdy byl na wysokosci §rodka lub tylu C., ten bez
kierunkowskazu zaczal skrecaé¢ w lewo we wjazd do posesji. Kierowca o. odbit w lewo, nacisngl hamulec . Doszlo do
zderzenia samochodéw. Samochody zderzyly sie O. prawg przednia cze$cia samochodu w lewa przednia czesé C..

Oba samochody wpadly w poslizg i zjechaly na lewe pobocze. O. uderzyl jeszcze w duzy kamien.

Kierujacy wysiedli ze swoich pojazdéw , kazdy z ich twierdzil , Ze to nie jego wina. Kierowca C. twierdzil, ze wlaczyl
kierunkowskaz, kierowca O. zaprzeczal. Nie doszli do porozumienia. Zdecydowali wezwa¢ Policje.

Po kilkudziesieciu minutach kierowca C. H. K. zaslabl, przewrdcil sie i zmarl. Podjete czynnoéci reanimacyjne okazaly
sie bezskuteczne.

Z sekcji zwlok wynika, iz zmarl z powodu rozerwania Sciany aorty wstepujacej co spowodowalo utrate duzej iloéci
krwi. Pekniecie moglo powsta¢ w wyniku wypadku drogowego. Obaj kierowcy byli trzezwi.

Kierowca samochodu O. (...) mial wykupiona police OC w pozwanym Towarzystwie (...).

Postepowanie karne zakonczylo sie postanowieniem o umorzeniu §ledztwa w dniu 29 maja 2013 roku Prokuratury
Rejonowej L. sygn. akt 2Ds 47/13 utrzymanym w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi
z dnia 5 listopada 2013 roku sygn.. akt VII Kp 107/13.

Powodka w tej sprawie K. K. byla zona zmarlego H. K.. Byli malzenstwem od 41 lat. Ich pozycie bylo bardzo zgodne.
Maz byl bardzo opiekunczy w stosunku do zony.



Nagla $mier¢ meza spowodowala jej cierpienia psychiczne w stopniu znacznym . Na chwile obecna te cierpienia
s3 czeéciowo zniwelowane ale istnieja nadal i maja charakter przewlekly. Zona stale przezywa utrate meza , stale
przebywa na cmentarzu, $mieré meza nadal wplywa na jej funkcjonowanie psychiczne i samopoczucie.

Powodka nie podjela jednak wskazanego w takim przypadku leczenia . Ewentualnie niezbedne leczenie jest
refundowane przez NFZ.

Powyzszych ustalen Sad dokonat w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy w postaci dokumentéw
zalaczonych do akt, jak: aktow USC — k 4 i 5 akt, pisma ubezpieczyciela k - 36, zgloszenia szkody k — 37, 40, 41, pismo
funduszu karta — 39

Protokolu badania trzezwosci k - 104 do 110, protokolu ogledzin pojazdéw k -11-114, 115 do 118, protokolu
ogledzin miejsca wypadku k - 110-122, protokotu ogledzin zwlok k-123-126, telegramu policji k — 127, dokumentacji
fotograficznej k - 128-139, szkicu wypadku k -139, badania krwi k- 140-142, opinii bieglego k -143-168, postanowienia
Prokuratury k 169, 170, postanowienia Sadu k 172,173, protokotu sekcji zwlok k 193, 194, zeznania §wiadkow M. B.
k 76, R. S. k 101 nagranie karta 102 od 00.02.34, S. S. nagranie karta 205 czas 00.02.16, opinie bieglego ds. ruchu
drogowego k — 208-234, uzupekiajaca k 251-254, opinia psychologa klinicznego k -292-298, 322.

Dowodom z dokumentéw Sad dal wiare poniewaz nie budza one watpliwo$ci co do okoliczno$ci w nich zawartych.
Zeznania $wiadkow Sad uznal za wiarygodne, sg one logiczne spdjne i nie sprzeczne z innymi dowodami.

Opinie bieglych sadowych Sad uznal za w pelni wiarygodne, logiczne spdjne i nie sprzeczne z innymi dowodami
w szczegoblnodci w ocenie Sadu orzeczenie karne w tej sprawie wydane w postepowaniu karnym wydane w oparciu
miedzy innymi o opinie powolanego przez Prokuratura bieglego nie wigza Sadu, nie sa bowiem wyrokiem skazujacym
i mozliwa jest inna ocena skutkéw cywilnoprawnych, tu przyjecia przyczynienia sie kierowcy samochodu O..

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Powodztwo jest uzasadnione co do zasady.

Na wstepie nalezy przyjaé¢ iz przy ustaleniach w tej sprawie przyczynienia sie kierowcy O., ktore Sad ustalil na
50% zachodzi tu odpowiedzialno$¢ pozwanego ubezpieczyciela , z ktorym zawarta byla polisa OC, co przyznal sam
pozwany w toku procesu, w tej sytuacji pozwany wchodzi w miejsce sprawcy szkody na zasadzie zawartej umowy o
odpowiedzialnoéci cywilnej na zasadzie art. 822 § 1 kodeksu cywilnego, za$ jego przyczynienie wynikalo z ar 436§ 2
iart. 415 kodeksu cywilnego.

Sad uznal za adekwatne do okolicznos$ci sprawy cierpien psychicznych powddki zado$¢uczynienie w zagdanej w pozwie
wysokosci 80.000 7t , jednak przyjmujac przyczynienie w 50% Sad orzekt jak w punkcie 1 wyroku, takze zgodnie z
wnioskiem z pozwu Sad przyznal odsetki, a wiec od daty zawi$niecia sporu.

Podstawg przyjecia przyczynienia jest tu opinia bieglego w dziedzinie wypadkoéw drogowych R. L. w jego drugiej wersji.

Sad przychylil sie do tej wersji z uwagi na caloksztalt materialu dowodowego, zeznania $§wiadkéw glownie kierowcy
samochodu Corsa, ktory byt jedynym bezposrednim §wiadkiem zdarzenia, jego zeznania sa konsekwentne zaréwno
w postepowaniu karnym jak i w tej sprawie.

Sad uznal je za wiarygodne, bowiem nielogicznym wydaje sie twierdzenie, ze wykonywalby manewr wyprzedzania
widzac kierunkowskaz u wyprzedzanego pojazdu. Byt pewny swoich twierdzen , on wyzwat policje.

Nie mniej logiczny jest tez wniosek specjalisty tu w/w bieglego, ze nawet przy braku wlaczonego kierunkowskazu
kierowca O. nie jechal prawidlowo, bowiem rozpoczal manewr wyprzedzania w zbyt bliskiej odlegloéci za tym
pojazdem uniemozliwiajgc kierowcy C. wezesniejsze zaobserwowanie jego manewru.



W ocenie Sadu za prawdziwoScia takiej oceny przemawia tez fakt bardzo wolnej jazdy C. w terenie zabudowanym, co
winno wplyna¢ na wyjatkowo dokladna obserwacje, co do ewentualnych manewréw wyprzedzanego pojazdu.

Z tych wzgledow Sad orzekl jak w wyroku. Oceniajgc przyczynienie na 50%, bowiem w braku jego okreslenia zar6wno
przez bieglego chociazby w nieostrym zakresie jak i przez strony nalezalo to do oceny Sadu.

Podstawa rozstrzygniecia jest art. 44684 kodeksu cywilnego.

O kosztach stosunkowo je rozdzielajac Sad orzekl na zasadzie art. 100 kodeksu postepowania cywilnego.



