Sygnatura akt II C 90/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lipca 2014 r.

Sad Okregowy w Lodzi IT Wydzial Cywilny
Przewodniczaca: S.S.0. Dorota Liczberska — Debska
Protokolant: Agnieszka Jablonska

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2014 roku w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powodztwa W. O.

przeciwko M. Towarzystwo (...) S.A. z siedzibg w W.
o waloryzacje

1. oddala powddztwo;

2. nie obciaza powoda W. O. kosztami procesu.

Sygn. akt IT C 90/14

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 28 paZzdziernika 2013 roku W. O. wnioslt o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. kwoty 124.800 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 28 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty tytulem zwaloryzowanego $wiadczenia z
umowy ubezpieczenia na zycie. Na uzasadnienie zadania podal, ze w roku zawarcia umowy suma ubezpieczenia rowna
byla siedemdziesieciu o$miu jego éwczesnym pensjom, co przelozone na date zakonczenia okresu ubezpieczenia
winno dawa¢ sume gwarantowana po dozyciu wieku okreslonego w umowie - 124.800 zt (1600 zl x 78). Proponowana
przez ubezpieczyciela kwota 11.970 zl nie jest wedlug powoda adekwatna do umdéwionej wartoSci polisy. Powod nie
kwestionowal uzyskanego z inwestycji zysku, a jedynie zastosowanie do jego umowy denominacji w sposéb, jak to
uczynila strona pozwana, bez zwaloryzowania sumy ubezpieczenia. [ pozew, k. -2-4, protokoél rozprawy k. 196, znacznik
00:02:54]

Postanowieniem z dnia 14 lutego 2014 roku powdd zwolniony zostal w calosci od kosztow sadowych w sprawie.
(postanowienie k. 44)

W odpowiedzi na pozew pozwane A. L. (...) na (...) S.A. w W. wnioslo o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powoda
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. (odpowiedZ na pozew k.

54)

W toku procesu pozwana spoétka zmienita nazwe na M. Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W.. (bezsporne, odpis KRS
k. 184)

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 25 pazdziernika 1993 roku powdd zawarl z A. L. (...) na (...) S.A. umowe indywidualnego ubezpieczenia
mieszanego na zycie (dozycie) z udzialem w dodatkowym zysku i automatycznym kredytowaniem sktadek. Na dowod



ubezpieczenia wystawiono polise numer (...). Sume ubezpieczenia okreslono na kwote 100.000.000 starych zlotych.
Czas trwania ubezpieczenia przyjeto na 20 lat, to jest do dnia 25 pazdziernika 2013 roku, jako rownowazny okresowi
oplacania, co sze$¢ miesiecy, sktadek ubezpieczeniowych okreslonych na kwote po 2.189.200 starych zlotych.

Ubezpieczyciel zobowigzal sie zaplaci¢c sume ubezpieczenia podwyzszona o kapital pochodzacy z udzialu w
dodatkowym zysku z inwestycji przewidzianego w szczegdlowych warunkach polisy. Swiadczenie wyplacone miato
by¢ ubezpieczonemu, jesli bedzie zyl w dniu oznaczonym jako data wazno$ci badz, gdyby powod nie dozyt tej daty,
osobie uposazone;j.

Strony zawarty dodatkowo umowy uzupelniajace o zwolnienie z oplacania skladek z rata 43.700 zti ubezpieczenia NW
z tytulu $mierci ze skladka 54.600 zl, co oznaczalo obowiazek wyplacenia kwoty 100.000.000 starych zlotych osobie
uposazonej w wypadku $mierci powoda przed 25 pazdziernika 2013 roku. Takze w tym wypadku kwota miala by¢
powiekszona o premie z racji udziatu w zysku. Skladki z tytulu umoéow dodatkowych nie byly inwestowane. [bezsporne,
polisa ubezpieczeniowa, k. 5, kopia wniosku o zawarcie umowy ubezpieczenia k. 7, kopia o.w.u. z 28.02.1998 r., k. 13,
aneksk. 75, i uméw uzupekiajacych k. 73i 74 ]

W 1995 roku w Polsce odbyla sie zmiana systemu walutowego polegajaca na wprowadzeniu znakéw pienieznych o
nizszych nominalach, przy czym 1 nowy zloty odpowiadal 10.000 starych zlotych. (okoliczno$é znana powszechnie)

W zwiazku z denominacja sume ubezpieczenia wyrazona kwota 100.000.000 zl przeliczono na 10.000 nowych zlotych.
Analogicznie, w stosunku 1:10 000 przeliczono sktadki. (bezsporne)

W. O. uiécil wszystkie wymagane skladki. Lacznie daja one kwote 9.222,80 zl, w tym 8.756,80 zl z tytulu umowy
podstawowej i 393,20 zl z tytulu umoéw dodatkowych. (bezsporne, pismo k. 37)

W piSmie z dnia 29 pazdziernika 2013 roku (...) S.A. poinformowalo powoda, ze $wiadczenie do wyplaty wynosi
11.970,37 zl, w tym 10.000 z} z tytulu umowy podstawowej i 1.970,37 zt z tytulu zysku z zainwestowanych rezerw
matematycznych. Powod przyjat ta kwote zastrzegajac, ze traktuje ja jako zaliczke po tym jak strona pozwana wezwala
do wskazania numeru rachunku, na ktéry ma by¢ przelana pod rygorem zlozenia §wiadczenia do depozytu sagdowego.
(bezsporne, pismo k. 37, pisma k. 50-53)

Powdd W. O. urodzil sie (...), ma 58 lat. Z zawodu jest technikiem obslugi turystycznej. Od 15 lat pozostaje
bezrobotny, obecnie bez prawa do zasitku. Nie moze znalez¢ pracy, nie podejmuje tez prac na wlasny rachunek,
bo ,potencjalni pracodawcy nie chca podpisywa¢ umowy, ani uiSci¢ zaliczki czy zadatku”. Procz nadci$nienia nie
cierpi na zadne schorzenia, jest sprawny fizycznie. Powdd mieszka z zona, ktéra od lipca 2013 roku pozostaje na
zasitku przedemerytalnym wynoszacym 834 zl, ale gospodarstwo domowe prowadza praktycznie osobno, poniewaz,
jak podaje powod, zona nie akceptuje tego, ze jest bezrobotny. Pow6d ma dwoje dorostych, samodzielnych juz dzieci.
Nie posiada zadnego warto$ciowego majatku, ani istotnych oszczednoéci. (kopia decyzji PUP k. 15, 17, decyzja ZUS
k. 18, o$wiadczenie majatkowe powoda k. 42)

Powyzsze ustalenia faktyczne Sad oparl na dowodach w postaci dokumentéw zalaczonych do akt sprawy, nie
zakwestionowanych przez strony postepowania oraz na zeznaniach powoda. Na podstawie art. 302 k.p.c. Sad
ograniczyt dowod z przestuchania stron do przestluchania powoda wobec faktu, iz strona pozwana nie wnosila o
przesluchanie w jej imieniu osoby uprawnionej do reprezentacji.

Sad oddalil wniosek o przestuchanie §wiadka J. W. zgloszonego przez strone pozwana na okoliczno$¢ zasad naliczania
irozliczania premii nadzwyczajnej z tytulu udzialu w zysku. Przedmiotem sporu nie byla bowiem kwestia wysokosci
naliczonej premii a jedynie to, czy $§wiadczenie wyplacone winno by¢ w kwocie nominalnej (po denominacji), czy tez
winno zosta¢ waloryzowane wedlug wskaznika wynagrodzen z roku 1993.

Pominiety tez zostal wniosek powoda o przestuchanie w charakterze §wiadka E. Z. — poérednika ubezpieczeniowego na
okoliczno$é, ze polisa w roku 1993 opiewala na stukrotno$¢ 6wezesnych pensji minimalnych. Wysoko$¢ wskaznikéw



finansowych takich jak wynagrodzenia w danym roku znane sa powszechnie i kwestia ta nie wymaga ustalania w
drodze przestuchan swiadkow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo nie jest zasadne.

Zgodnie z treScig art. 805 § 11 2 k.c. przez umowe ubezpieczenia - przy ubezpieczeniu osobowym - zaklad ubezpieczen
zobowigzuje sie spelni¢ okre$lone $wiadczenie, polegajace w rozpoznawanej sprawie na zaplaceniu ubezpieczonemu,
po uplywie okresu ubezpieczenia rownowaznemu okresowi oplacania skladek, §wiadczenia w wysoko$ci, ktora byla
wprost okreSlona w umowie, za$ ubezpieczajacy zobowiazuje sie do wplacenia skladek. W chwili zakupu polisy powdd
zaakceptowal wysokoé¢ skladki, za ktéra nabyt gwarancje wyplaty sumy po dozyciu okreconego w umowie wieku.
Przedmiotowa polisa pelnila tez funkcje kapitalowa — poprzez zapewnienie ubezpieczonemu, okreslonego w umowie,
udzialu w zysku od zainwestowanych rezerw matematycznych, przy czym wysoko$¢ tej kwoty nie byla, jako zalezna
od wyniku inwestycji, gwarantowana.

W umowie, noszgcej cechy umowy wzajemnej, Swiadczenia obu stron okreSlone sa wprost jako §wiadczenia pieniezne

od poczatku powstania zobowigzania, a zatem ich wysokoéé moze byé, co do zasady, zmieniana na podstawie art.358"
§ 3 k.c. przy zaistnieniu przestanek ustawowych przewidzianych w tym przepisie. Potwierdzenie przedstawionego
stanowiska mozna znalez¢ w uchwale skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 1992 roku (w sprawie
III CZP 126/91, OSNCP zeszyt nr 7-8 z 1992 r., p0z.121).

Stosownie do brzmienia powolanego wyzej przepisu, w razie istotnej zmiany sily nabyweczej pieniadza po powstaniu
zobowigzania, Sad moze po rozwazeniu interesOw stron, zgodnie z zasadami wspoélzycia spolecznego, zmienié
wysoko$é lub sposob spelnienia Swiadczenia pienieznego, chociazby byly one ustalone w orzeczeniu lub umowie.

Dla mozliwo$ci zatem przeprowadzenia sagdowej waloryzacji §wiadczenia pienieznego na podstawie cytowanego
przepisu konieczne jest przede wszystkim zaistnienie spadku sily nabywczej pieniadza po powstaniu zobowigzania,
majacego charakter spadku istotnego. Dopiero w dalszej kolejnoéci Sad bada istnienie interesow kazdej ze stron
umowy i zasad wspolzycia spolecznego przemawiajacych za faktem przeprowadzenia waloryzacji, jej rozmiarami i
sposobem.

W przedmiotowej sprawie jest faktem bezspornym, iz umowa ubezpieczenia na zycie (dozycie) stanowigca podstawe
rozwazan zostala zawarta w 1993 roku i date te nalezy traktowaé jako moment powstania zobowigzania, gdyz od
tej chwili §wiadczenia pieniezne kazdej ze stron umowy zostaly precyzyjnie okres§lone. Termin ten za$ nalezy z kolei
traktowac jako poczatkowy dla ustalenia, czy po jego zaistnieniu wystapil istotny spadek sily nabywczej pieniadza.

W ocenie sadu przestanka ta nie wystepuje w niniejszej sprawie. Inflacja w roku 1993 wynosila 35,3%, a potem spadala
az do 0,9% w roku 2013. I tak : w roku 1994 wynosita 32,2%, w roku 1995 - 27,8%, w roku 1996 — 19,9%, w roku 1997
—14,9%, w roku 1998 — 11,8%, w roku 1999 — juz jednocyfrowa 7,3%, w roku 2000 — 10,1%, w roku 2001 — 5,5%, w
roku 2002 — 1,9%, w roku 2003 — 0,8%, w roku 2004 3,5%, w roku 2005 — 2,1%, w roku 2006 - 1 % , w roku 2007-
2,5%, w roku 2008 - 4,2 %, w roku 2009 - 3,5%, w roku 2010 — 2,6%, w roku 2011 — 4,3% i w roku 2012 — 3,7%.

Zawierajac umowe w roku 1993 strony mialy §wiadomo$¢ inflacji na poziomie 35,3%. Powinny tez przewidywac jej
skutek. Nie wymaga to wiedzy specjalistycznej. W umowie nie znalazly sie jednak zadne instrumenty waloryzacyjne
tak odnoszace sie do sumy ubezpieczenia, jak i do sktadek. Trudno méwié o nastepczej, istotnej zmianie (spadku) sily
nabywczej pienigdza po powstaniu wezla obligacyjnego, skoro nastepczy w stosunku do daty jego zawigzania spadek
byl coraz mniejszy. Realna warto$¢ sumy gwarantowanej w umowie spadala zatem w tempie duzo nizszym, niz strony
mialy prawo i powinny zaklada¢ w chwili zawarcia umowy.

Dla poréwnania wskaza¢ nalezy, ze inflacja w latach poprzedzajacych zawarcie umowy przez strony niniejszego
postepowania byla duzo wyzsza, w tym galopujaca, a stronom umoéw z lat 80 tych, w przeciwienstwie do



stron kontraktujacych juz w latach dziewiec¢dziesiatych, trudno bylo przewidzie¢ chociazby kierunek zmian. Dla
zobrazowania - inflacja w roku 1980 wynosita 9,4%, w skali roku , w roku 1982 - 100,8%, podczas gdy w roku 1985 —
ponownie 15,1 %, by w 1989 osiggnaé poziom 251,1 %, a w roku 1990 — 585%.

Pamietac nalezy takze, ze waloryzacja sadowa, jako wyjatek od zasady nominalizmu, stosowana winna by¢ ostroznie.
O ile jej stosowanie jest zasadne w stosunku do uméw z tak 80 - tych , to z reguly nie jest zasadne co do uméw z roku
1992 i lat p6zniejszych.

Czym innym natomiast niz zmiana sily nabywczej pieniadza byla denominacja. Oznaczala ona zmiane nominaléw
Srodkoéw pienieznych i w efekcie proste przeliczenie wszystkich kwot w obiegu pienieznym, polegajace na podziale
przez liczbe 10.000. Nie ma przy tym oczywiScie racji powod, twierdzac, ze denominacja nie dziala wstecz i nie moze
by¢ stosowana do jego umowy.

Przepis stanowiacy podstawe sadowej waloryzacji $§wiadczenia pienieznego wymaga rozwazenia intereséw kazdej
ze stron, a wiec réwniez uwzglednienia intereséw strony pozwanej. Powod zdaje sie nie dostrzegaé, ze tym
samym procesom, ktérym podlegala gwarantowana po uplywie okresu waznosci polisy, znana od poczatku suma
ubezpieczenia, podlegaly takze uiszczone przez niego skladki. Prawda jest, ze skladki uiszczane na biezaco, w
terminach pélrocznych, a suma ubezpieczenia dopiero po 20 latach od zawarcia umowy. Taka jest jednak istota umowy
ubezpieczenia na dozycie i nie sposo6b czynic z tej okolicznoéci argumentu przeciwko stronie pozwane;j.

Podstawa waloryzacji nie moga by¢ same li tylko zasady wspolzycia spolecznego, bez istotnej zmiany sily
nabyweczej pieniadza. Dopiero, gdy zachodza podstawy do waloryzowania Swiadczenia pienieznego, zasady wspdlzycia
spolecznego wplywaé moga na sposob tej waloryzacji i rozmiar ostatecznie ustalanego przez Sad S§wiadczenia. Sad
zbadal jednak sytuacje powoda, ktora nie jawi sie jako szczegblna. Powod jest zdrowym mezczyzna. Wprawdzie jest
obecnie bezrobotny, jednakze sytuacja taka trwa od kilkunastu lat, co pod znakiem zapytania stawia skuteczno$¢
podejmowanych przez dzialan w kierunku zapewnienia sobie Zrédla dochodu.

Poniewaz powdd ostatecznie przyjal Swiadczenie wyliczone przez strone pozwana, Sad oddalil powodztwo w caloéci.
Swiadczenie z umowy zostalo bowiem spelnione.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie przepisu art. 102 k.p.c. nie obciazajac nimi powoda mimo negatywnego
dla niego skutku procesu. Sad kierowat sie aktualna sytuacja majatkowa powoda, ale takze i tym, ze mo6gl on w sprawie
takiej jak rozpoznawana, liczy¢, ze efekt pozwy bedzie dlan pozytywny. Z drugiej za$ strony Sad bral pod uwage, ze po
stronie pozwanej jest profesjonalny podmiot zapewniajacy sobie stala obsluge prawna zawieranych umow.



