Sygn. akt IT C 476/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 4 kwietnia 2011r., skierowanym przeciwko (...) Spdlce z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w
K., (...) Spokce z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w P. oraz (...) Spdlce z ograniczong odpowiedzialnoécig z
siedziba w W., powbdka G. N. (1) wniosla o nakazanie pozwanym na zasadzie art. 79 ust. 1 pkt 1w zw. z art. 101 ustawy z
dnia 4 lutego 1994r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych zaniechania rozpowszechniania w jakikolwiek sposéb
artystycznego wykonania zrealizowanego przez powddke i utrwalonego w utworze audiowizualnym stanowigcym
spot reklamowy $rodka farmaceutycznego V. oraz zasadzenia na zasadzie art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) w zw. z art. 101
ww ustawy od pozwanych na rzecz powodki kwoty 60.000 zt odszkodowania tytulem bezprawnego wykorzystania
artystycznego wykonania powodki w spocie reklamowym oraz zasadzenia od pozwanych solidarnie na rzecz powodki
kosztoéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych /pozew — k. 2 —7/.

Zarzadzeniem z dnia 15 kwietnia 2011r. pozew zostal zwrocony w zakresie zadania nakazania zaniechania
rozpowszechniania zrealizowanego przez powodke utworu audiowizualnego /zarzadzenie — k. 48/.

W odpowiedzi na pozew pozwani ad 1 i ad 2 wnie§li o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od powodki
zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych. /odpowiedZ na pozew
pozwanych ad 1iad 2 — k. 55 — 57/.

Pozwany ad 3 (...) Spolka z o0.0. w W. w odpowiedzi na pozew wnibst o oddalenie powbdztwa w caloSci i zasgdzenie
od powodki zwrotu kosztéw procesu oraz kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. /odpowiedz
na pozew pozwanego ad 3 — k. 69 — 75/.

Na rozprawie w dniu 6 grudnia 2011r. pozwany ad 3 wniosl o przypozwanie A. S. prowadzacej firme pod nazwa (...)
Agencja (...). Postanowieniem z dnia 6 grudnia 2011r. Sad zawiadomil ww o toczacym sie postepowaniu pouczajac o
mozliwos$ci przystapienia do procesu w charakterze interwenienta ubocznego. Interwencja nie wplynela. /protokoét —
k. 196 odw., 199 /.

W toku procesu pozwane spotki (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w (...) Spolka z
ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w P. polgczyly sie. Obecna nazwa firmy brzmi (...) Spolka z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w P.. Postanowieniem z dnia 11 kwietnia 2013r. Sad zawiesil postepowanie w stosunku
do pierwotnie pozwanej ad 1 (...) Sp6lki z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba w K. i podjal je z udzialem spotki
przejmujacej — (...) spotki z ograniczong odpowiedzialnoScig w P. /odpis z KRS — k. 332 — 341, postanowienie — k.
343/

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:
G. N. (1) jest osoba zarobkujaca jako zawodowa modelka oraz fotomodelka /okoliczno$¢ bezsporna/.

W dniu 8 pazdziernika 2007r. powddka zawarla z Agencja (...) /nazywana dalej Agencja/, reprezentowang przez A. S.,
umowe o wspoélpracy. Agencja zobowiazala sie w umowie do czynienia staran pozyskiwania ofert prac reprezentacyjno
— reklamowych z udzialem powodki oraz zawierania umow w okresie obowigzywania umowy o wspolpracy, a takze
prowadzenia dzialan reklamowych na rzecz powddki. W drodze aneksu do umowy przewidziano, ze w momencie kiedy
model zostanie zakwalifikowany do roli (pierwszoplanowej, jako statysta), ma obowiazek stawic sie na plan zdjeciowy
— wyjatek stanowi sytuacja zyciowa modela /umowa o wspolpracy — k. 141 — 142, aneks do umowy — k. 143 /.

(...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w K. byla producentem suplementu diety o nazwie V..
Pozwana (...) Spoélka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w P. byla podmiotem odpowiedzialnym za
przygotowanie reklamy i dzialalno$¢ marketingowa dotyczaca ww farmaceutyku /niesporne, pismo pozwanego ad 1
z dnia 29.01.2010r. — k. 21/.



Pozwana (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w W. jest firmg producencka specjalizujgca sie w
produkcji spotéw reklamowych i teledyskéw. /okolicznosci bezsporne/.

(...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w P. zawarla z (...) Sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoScia
w W. w dniu 30 pazdziernika 2009r. umowe, ktorej przedmiotem byla produkcja reklamy suplementu diety V.. Na
jej podstawie (...) Spoltka z o.0. jako producent reklamy mial zawrze¢ stosowne umowy z aktorami wystepujacymi w
spocie reklamowym, za$ po nakreceniu rzeczonej reklamy przenie$¢ na (...) Spotka z o.0. autorskie prawa majatkowe.
/umowa z dnia 30.10.2009r. — k. 86 — 89/.

Produkcja spotu reklamowego zwyczajowo rozpoczyna sie od zgloszenia sie producenta do przetargu na reklame.
Po wygranym przetargu producent otrzymuje zalozenia produkecyjne /tzw. brief produkcyjny/ i na tej podstawie
przystepuje do realizacji produkcji tj. zatrudnienia realizatoré6w - operatora, rezysera, kierownika produkcji,
scenografa. W konsultacji z rezyserem wyznaczany jest profil osoby /os6b/, poszukiwanych na potrzeby danej
reklamy. /zeznania §wiadka M. H. — k. 197/.

O przeprowadzenie castingu do spornej reklamy (...) zwroécil sie do Agencji (...). Agencja wyslala producentowi kilka
propozycji zdjeciowych, na podstawie ktérych wspolnie dokonano wstepnej selekcji. Osoby, ktére zostaly wybrane,
zaproszono do siedziby Agencji na casting. Zawiadamiajac o castingu, Agencja informowala poszczegolne zapraszane
osoby o proponowanych stawkach i czasie emisji. W przypadku zaangazowania aktora, Agencja nie zawiera umowy z
aktorem a jedynie z producentem /zeznania Swiadka M. S. — k. 223 odw./.

G. N. (1) nie byla powiadomiona o castingu do przedmiotowej reklamy przez Agencje (...), poniewaz nie zostata
wybrana na etapie selekcji zdje¢ przez producenta. Powodka na casting ten trafila przypadkowo — przybyla tam
w towarzystwie swojego znajomego P. R. (1), ktory otrzymal takie zaproszenie i zasugerowal, by takze wziela
udzial w castingu. Powodka poinformowala przeprowadzajaca casting M. S. (2), ze wcze$niej brala udzial w
reklamie podobnego produktu, ale powiedziano jej, ze nie stanowi to problemu. Przed przystapieniem do castingu
przedstawiono powodce do wypelnienia ankiete zawierajaca dane kontaktowe. Ankiety przygotowane byly przez
producenta. Po jej wypelieniu powddka zostala zaproszona do studia, gdzie miala przedstawié scenke, nie zwigzang
bezposrednio z przedmiotowa reklama. Na pytanie powo6dki o wynagrodzenie, uzyskala informacje, ze kwoty sa rézne
a szczegdly beda ustalane w p6zniejszym czasie. W okresie niespelna tygodnia po pierwszym castingu powddka zostata
poinformowana o zakwalifikowaniu sie do dalszego etapu. Kolejne castingi odbywaly sie w siedzibie (...) Spotki
z 0.0. Pracownik Agencji (...) poinformowal powodke telefonicznie, ze jej rola w reklamie jest rola epizodyczng a
wynagrodzenie bedzie wynosilo ok. 1.200 zl. /zeznania powddki — k. 308, zeznania §wiadka P. R. — k. 306 odw. — 307,
zeznania $wiadka M. S. — k. 223 — 223 odw., zeznania §wiadka W. K. — k. 224/.

Przed przystgpieniem do drugiego castingu powddka wypelila kolejng ankiete, ktéra nadal nie precyzowata
szczegOlow dotyczacych czasu emisji, takze zawierala jedynie dane kontaktowe. Podczas drugiego castingu
poproszono powodke o odgrywanie scen wg scenariusza, ale bez ujawniania szczeg6ldow. Caly czas utrzymywano,
ze jej rola jest rola epizodyczna. Po drugim castingu powddka otrzymatla telefon z Agencji (...) z informacja, ze
wygrala casting i zostala zaproszona na zdjecia, ktére odbeda sie za kilka dni. Powddka zapytala o umowe, ponownie
poinformowala, ze brala udzial w reklamie innego farmaceutyku, ktoéra bedzie emitowana jeszcze przez okres 6 m-cy.
Umowa dotyczaca weze$niejszej reklamy nie przewidywala klauzuli na wylaczno$¢. Na pytanie o czas emisji spornej
reklamy, uzyskala odpowiedz, ze bedzie on wynosil 6 miesiecy / zeznania powodki — k. 308 — 308 odw., k. 309/.

W dniu nagrania, tj. 24 listopada 2009r., G. N. stawila sie na plan zdjeciowy. Przed rozpoczeciem zdje¢ probowala
kontaktowa¢ sie z W. K. (2) z Agencji z pytaniem o umowe, lecz on nie odebrat telefonu. Powodka zostawita dla
niego wiadomo$¢ na automatycznej sekretarce. Jeszcze przed przystapieniem do zdje¢ powddka uslyszata rozmowe
innych uczestnikéw reklamy, z ktoérej wynikalo, ze reklama bedzie emitowana przez okres 30 miesiecy. Wowczas,
ponownie, ale bezskutecznie, probowala skontaktowaé sie z Agencja. Chcac unikngé zarzutu niewypekienia swojego
obowiazku i dezorganizacji dnia zdjeciowego, powddka - mimo braku formalnej umowy - wziela udzial w zdjeciach.
Juz na planie informowala pracownika producenta o nieécistoSci co do czasu emisji reklamy. WyraZznie o§wiadczyla, ze



zasady i warunki jej udzialu w produkcji spotu oraz jego rozpowszechniania powinny zosta¢ niezwlocznie uregulowane
w drodze umowy. W szczego6lnoSci podkreslala, ze nie zgadza sie na eksploatacje reklamy przez okres 30 miesiecy
za proponowane wynagrodzenie w wysokosci 1.300 zl. Po zakonczeniu zdje¢ pracownik Agencji skontaktowal sie
z powodka w celu oméwienia warunkéw umowy. Powddka zwrocita uwage na przewidywany czas emisji reklamy,
podkreslala tez, ze wedlug niej jej rola nie miala charakteru epizodycznego, albowiem wystepowata w odleglo$ci 20 cm
od kamery, na pierwszym planie. Pracownik Agencji (...) odpowiedzial powodce, ze ,jako$ sie dogadajg”. /zeznania
powodki — k. 308 odw./.

Po uplywie trzech dni od realizacji zdje¢, w dniu 27 listopada 2009r., (...) Spblkaz o.0. zawarla z Agencja (...) umowe,
mocg ktoérej zlecita Agencji doprowadzenie do udziatu G. N. (1) w zdjeciach do filmu reklamowego pt. (...) w roli
»~mama”. Stosownie do postanowienn § 2 umowy Agencja, wskazujac, iz jest uprawniona z tytuhu licencji wylacznej z
prawem do udzielania dalszych licencji, upowaznila (...) Spélke z 0.0. do korzystania z prawa do uzycia wizerunku
powodki utrwalonego w trakcie realizacji zdje¢ do filmu reklamowego w zakresie niezbednym do wytworzenia
ostatecznych no$nikow reklamowych. W szczegoblnosci Agencja upowaznila (...) Spolke z 0.0. na zasadzie wylacznos$ci
do korzystania z prawa do artystycznego wykonania oraz uzycia wizerunku powo6dki. W § 3 strony postanowily, iz
udzielenie licencji nastepuje z chwila podpisania niniejszej umowy, lecz prawo do pierwszej emisji zleceniodawca
uzyskuje po uregulowaniu honorarium. Stosownie do § 11 umowy, za udzial aktora w zdjeciach, udzielenie licencji oraz
z tytulu wynagrodzenia za impresariat zleceniodawca w ciggu 30 dni od daty przedstawienia rachunku zaplaci Agencji
kwote calkowita tj. 1.500 zl w tym 20% prowizji agencji plus VAT /umowa nr (...) z dnia 27.11.2009r. — k. 62 - 64/.

Po uplywie ok. trzech tygodni powodka telefonicznie poproszona zostala przez spotke (...) o stawienie sie na nagranie
glosu. Z powodu braku przedstawienia jej formalnej umowy powo6dka nie stawila sie we wskazanym dniu i ostatecznie
nie doszlo do nagrania jej glosu. /zeznania powddki — k. 308 odw./.

W spornym okresie powodka utrzymywala sie z udzialu w reklamach. Obawiala sie ze udzial w spornej reklamie,
zwazywszy na przewidywany czas eksploatacji 30 miesiecy, z rola z tekstem, w odlegloSci 20 cm od kamery, wykluczy ja
calkowicie z branzy farmaceutycznej. Powddka nie odebrala wynagrodzenia za udziat w reklamie, cho¢ proponowano
jej wielokrotnie jego odbioér w kwocie 1.200 zlotych. /zeznania powddki — k. 308 odw. — 309/.

W dniu 4 stycznia 2010r. sporna reklama zostala wyemitowana w telewizji. W zwiazku ze zgloszeniem roszczen
przez powddke, (...) Spdtka z o0.0. w P. niezwlocznie podjeta dzialania zmierzajace do wycofania reklamy ze stacji
telewizyjnych aby do czasu wyjaénienia sprawy nie naruszaé¢ praw powodki. Reklama zostala zdjeta z emisji w dniu 6
lutego 2010r. /okolicznoéci niesporne, pismo z dnia 08.02.2010r. — k. 18/.

Wiekszo$¢ aktoréw do spornej reklamy zatrudniona byla przez Agencje (...). Zabezpieczenie wszystkich praw i umow
lezalo w gestii producenta. Agencja zapewniala producenta, ze posiada licencje ktora przekazuje producentowi. /
okolicznoSci niesporne/.

Po zgloszeniu roszczen przez powodke (...) Spotka z o.0. uzyskala pisemne zapewnienie Agencji, ze w dacie zawarcia
umowy dysponowala licencja powddki. Przy podpisaniu umowy z Agencja producent zwykle nie zagda okazania
pisemnej licencji. Nie ma takiej praktyki, bo w umowie z Agencja jest zapis, ze ta dysponuje prawami. Zwyczajowo
nie zgda sie potwierdzenia, poniewaz de facto wszystkie strony zainteresowane sa efektem finalnym. Pozwana spoéltka
(...) juz wezedniej wspolpracowal z Agencja (...) i wspolpraca ta przebiegala bezproblemowo. /bezsporne, wyjasnienia
pozwanego K. S. — k. 252, oS§wiadczenie (...) Agencji (...) z dnia 05.02.2009r. adresowane do pozwanego (...) Spotki
z0.0. — k. 93/.

W omawianym czasie, z uwagi na niski budzet reklamodawcow, (...) rdbwnoczesnie realizowala kilka produkcji.
Na planie zdjeciowym panowalo zamieszanie, lacznie zaangazowanych bylo ok. 60 aktoréw i statystow. Stawki dla
epizodystéw byly jednakowe, drugi plan epizodystow miat stawki nizsze, najnizsze statySci. Stawki dla aktorow
epizodystoéw wynosily od 1.000 do 2.000 z}. Stawki za epizody méwione wynosily od 500 do maksymalnie 3.000 zl.
Wynagrodzenie obejmowalo udzial w nagraniu, dzien zdjeciowy i przeniesienie praw do produkgji. /zeznania Swiadka



M. S. — k. 223, zeznania §wiadka W. K. — k. 224, zeznania $§wiadka K. B. — k. 198 odw., umowy z innymi osobami
uczestniczacymi w spornej reklamie — k. 97 - 108/.

Po raz pierwszy powodka udala sie do Agencji (...) odpowiadajac na ogloszenie w prasie. Zostala nagrana przed
kamera i wykonano jej podstawowe zdjecia. Po jakims$ czasie otrzymala informacje, ze zostala zakwalifikowana przez
rezysera, ale na tym etapie wymagano przedstawienia profesjonalnego portfolio, ktére wykonywano w ramach Agencji
za kwote 250-300 zt. Powddka nie zlecila wykonania portfolio uwazajgc, ze Agencja na tym zarabia. Przedstawila
zdjecia wykonane we wlasnym zakresie. Laczaca G. N. (1) z Agencja (...) umowa o wspoélpracy faktycznie nie byta
wykonywana w tym sensie, ze powddka nie byla informowana przez Agencje o castingach. Sporna produkcja byta
jedynym projektem, jaki powddka zrealizowala z zaangazowaniem Agencji (...). /zeznania powodki — k. 309 — 309
odw., zeznania §wiadka P. R. — k. 307/.

Przed nagraniem spornej reklamy powo6dka brala udzial w kilku reklamach telewizyjnych, potem jeszcze w kilkunastu.
Po zaprzestaniu emisji reklamy V. brala udzial w reklamach innych $rodkéw farmaceutycznych, jednak bez
posérednictwa Agencji (...). /zeznania powodki — k. 309 odw., zeznania §wiadka M. S. — k. 223/.

Rola w spornej reklamie pt. ,,V. kobiety”, w ktorej G. N. (1) wystepuje w roli mamy w towarzystwie wystepujacych na
drugim planie dzieci, jest rola glowna. Biorgc pod uwage caly przekaz reklamowy a nie tylko poszczegdblne sceny, jest to
rola pierwszoplanowa. Strukturaomawianego filmu reklamowego miala charakter nowelowy - dotyczacy podobnych
problemoéw scenariuszowych i inscenizacyjnych w kazdej ze scen w ramach tego samego tytulu i podobnych zadan
aktorskich, co jest cechg wielu produkeji filmowych. /pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu filmu i telewizji
prof. J. W. wraz z ustna opinig uzupelniajaca — k. 364 — 365, k. 401/.

Kwota honorarium naleznego powddce za role ,mama” wedle tresci paragrafu 11 powolanej wyzej umowy zawartej
miedzy Agencja a spotka producencka miala wynosi¢ 1.500 zI minus 20% prowizji naleznej Agencji (300 zl), czyli
1.300 zl brutto. W przywolanym spocie reklamowym pojawiaja sie jeszcze cztery aktorki, w tym jedna z nich posiada
umowe na role ,nauczycielka”, pozostale role to ,telewizyjna dziennikarka”, ,szefowa na budowie”, ,,urzedniczka w
biurze”. Umowy z tymi osobami zostaly zatytulowane ,,umowa o dzielo z aktorem”. Nie wskazuja one na rodzaj zadania
aktorskiego, jednakze sg to umowy bezpoérednie z (...) spolka z 0.0. Wynagrodzenia oséb wcielajacych sie w ww role
mowione zostaly okreslone na kwote 3.297 zl. (bezsporne, umowy o dzielo zawarte z innymi aktorami — k. 109 - 117/.)

W tej sytuacji takze i powddce za role ,mama” w reklamie ,,V. kobiety” nalezaloby wyplaci¢ wynagrodzenie w kwocie
3.297 z1.

Na rynku filmowym, telewizyjnym, estradowym, reklamowym czy w przypadku innego produktu audiowizualnego
honoraria zaleza od wynegocjowanego przez producenta wynagrodzenia dla artysty - aktora w zaleznoSci od
wzajemnego uznania i potrzeby uczestnictwa w zamierzonym projekcie. Bardzo czesto honorarium zalezy wiec od
wzajemnego uznania osoby, jako ,gwiazdy z tworczym dorobkiem” lub tez jako tzw: ,nadziei w zawodzie” czyli
debiutanta lub amatora. /pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu filmu i telewizji prof. J. W. — k. 365-366/.

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie wymienionych dowodéw, w tym z dokumentow, ktérych
autentyczno$c¢ nie budzi watpliwo$ci Sadu i nie zostala zakwestionowana przez zadna ze stron, a takze na podstawie
zeznah $wiadkéw i powddki. W zeznaniach swiadkéw pominiete zostaly te fragmenty, w ktorych §wiadkowie probowali
dokonywac¢ oceny w kwestiach wymagajacych wiadomosci specjalnych /jak chociazby w kwestii oceny czy rola
odgrywana przez powddke byla rola pierwszoplanowa czy tez miala charakter epizodyczny/, dla oceny ktérych Sad
przeprowadzil dowdd z opinii bieglego z tej dziedziny.

Kwestia sporna bylo kiedy powodka zostala poinformowana o wysoko$ci wynagrodzenia za udzial w spornym spocie
reklamowym oraz o czasie trwania emisji reklamy. Swiadek M. S. (2) twierdzila, ze zaréwno stawki wynagrodzenia jak
iczas emisji znane byly powodce juz na etapie pierwszego castingu, ktéry mial miejsce w siedzibie Agencji. Informacje
takie mialy by¢ przekazywane ustnie na castingu kazdej osobie, $wiadek zapewnila tez, ze nie udzielala powddce
informacji, ze czas emisji reklamy mialby wynosi¢ 6 miesiecy. Takze swiadek W. K. (2) twierdzil, ze informacja o



dlugosci okresu licencyjnego byla znana powodce przed przystapieniem do zdjeé — gdy aktor przystepuje do zdjeé, to
przystepuje juz za okre$long stawke i na okreslony czas. Informacje te przekazuje mu sie przed zdjeciami. Dokonujac
ustalen faktycznych Sad przyjat w tym zakresie za wiarygodna wersje powodki, wedle ktorej informacje o prawdziwym
czasie emisji powziela dopiero w dniu realizacji zdje¢ i to przypadkowo. Mimo rozbieznoSci zeznan $wiadkow
i powodki, niewatpliwym jest, ze tuz przed przystapieniem do zdje¢ powddka posiadata juz, choé¢ nieformalna,
informacje dotyczacg czasu emisji reklamy. Co jest jednak takze istotne, w czasie gdy powddka przystapila do zdje¢,
nie istniala jeszcze pisemna umowa regulujaca czas emisji, pola eksploatacji i wysoko$¢ wynagrodzenia. Co bedzie
jeszcze omawiane ponizej, nie zostala ona takze zawarta do czasu emisji, ani po tym fakcie.

WysokoSci stosownego wynagrodzenia naleznego powodce zostala ustalona na podstawie opinii bieglego sadowego,
ktory okreslit wysoko§¢é honorarium powodki poréwnujac je z wynagrodzeniami innych artystow wykonujacych
podobne zadania aktorskie w tym samym przedsiewzieciu reklamowym.

Ustosunkowujac sie do zarzutoéw podniesionych przez strone powodowa a dotyczacych przyjetej przez biegtego metody
badaweczej, biegly wyjasénil, iz wybrana przez niego metoda odnoszaca sie do tego samego produktu i producenta
jest, wedle jego wiedzy i wieloletnich do$wiadczen zawodowych, najwlaéciwsza. Istotnie, bieglemu sadowemu
nie mozna narzuca¢ metody badawczej. Biegly wzial pod uwage w metodzie poréwnawczej najwyzsze mozliwe
wynagrodzenie artystéw wykonujacych podobne zadania w przedmiotowej produkcji reklamowej. Zadania aktorskie
w poszczegblnych scenach byly podobne, zatem i honoraria mogly by¢ podobne i poréwnywalne, za§ do§wiadczenie
(aktorskie), na ktore kladla nacisk powddka, moze - choé nie musi - by¢ istotne przy obsadzaniu poszczegdlnych
rél. W istocie przed podjeciem sie zadania wykonawczego, czy tworczego tak producent, jak i tworca maja prawo
podja¢ decyzje po uprzednich negocjacjach dotyczacych warunkéw honoracyjnych i albo godza sie na realizacje, albo
»sie rozchodza”. Takie sa zasady tworczej wspdlpracy. Nie sposob jednak abstrahowac od faktu, ze byla to produkcja
niskobudzetowa, co oznacza, ze powodka nie otrzymataby za udzial w niej wynagrodzenia odbiegajacego od przyjetego
poziomu. W ocenie bieglego wszelkie warunki aktorskich zadan w przywolanej reklamie, w tym honoraria winny
by¢ i byly porownywalne. Biegly wyjasnil tez, iz nie mozna poréwnywac wysokosSci wynagrodzenia przewidzianego w
innych produkcjach reklamowych, w ktérych mogla bra¢ udziat powodka, poniewaz budzety innych produkcji nie sg
ze sobg porownywalne a zatem nieporéwnywalne sa warunki inscenizacyjne i honoracyjne wszystkich realizatorow
i wykonawcow. Dlatego metoda pordwnawcza moze by¢ zastosowana wylacznie wobec danego produktu. Jedynie
dobrym obyczajem jest ewentualne wziecie pod uwage innych dokonan i umoéw angazowanego artysty w innych
przedsiewzieciach artystycznych. Biegly podkresdlil tez, ze prawem zwyczajowym powodki byla odmowa udzialu w
realizacji reklamowych propozycji producenta przed przystapieniem do tzw. ,pierwszego klapsa” filmowego, wobec
braku umownych, pisemnych gwarancji wymaganego wynagrodzenia.

W tym miejscu podkreS§lenia wymaga, ze Sad dostrzega argumentacje powoddki wskazujacej na zasadno$é
uwzgledniania wynagrodzenia, jakiego moglaby zazada¢, a nie tylko takiego, jakie chce zaoferowaé producent, co
powodowaé moze, ze ochrona naruszonych praw jest iluzoryczna. Jednakze w niniejszej sprawie, Sad zgadza sie z
opinig bieglego, ze nie sposéb pomijaé faktu, ze chodzi o produkcje niskobudzetowa, a przede wszystkim, ze prawa
powddki nie zostaly naruszone w sposéb pozostajacy zupelie poza nig. Powddka, jako wykonujaca zawo6d modelki —
aktorki, miala rozeznanie, w jakiego rodzaju produkgcji bierze udzial. Zanim doszlo do zdje¢ powodka brala udziat w
dwuetapowym castingu. Przyznala takze, ze znala wysoko$¢ wynagrodzen, problemem byl jedynie czas eksploatacji.
Mimo watpliwo$ci zdecydowala sie jednak na udzial w zdjeciach. Nie sposob stanu faktycznego niniejszej sprawy
poréwnywaé na przyklad z nieuprawnionym, ukradkiem dokonanym utrwaleniem artystycznego wykonania i jego
pOZniejszym rozpowszechnianiem. Wreszcie naruszenie praw powodki, co jest istotng okoliczno$cig, nie spowodowato
u niej dotkliwych konsekwencji majatkowych. Reklama byla emitowana krotko (miesigc). Powddka nie wykazala
takze, aby fakt jej emisji rzeczywiécie wylaczyl ja z rynku reklam farmaceutykow, co przemawialoby za zasadnoécia
wyzszej rekompensaty. Tymczasem w literaturze przedmiotu podkresla sie, ze dla okreslenia wysokosci stosownego
wynagrodzenia istotne jest, jakie skutki wywolalo naruszenie.

Biorac to wszystko pod uwage i dostrzegajac, ze przyjeta przez bieglego metoda nie musialaby by¢ wlasciwa w kazdej
sprawie, w sprawie rozstrzyganej Sad uznal ja za odpowiednia do okolicznoéci. Jasne jest bowiem, ze gdyby powodka,



w przypadku tej konkretnej produkeji zazadala wynagrodzenia rzedu 20.000 zl, producent nie zgodzilby sie na jej
udzial w spocie.

W konsekwencji Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego na okoliczno$§é oszacowania
stosownego wynagrodzenia naleznego powddce za udzial w spornej reklamie. Ewentualne watpliwo$ci stron powstale
na gruncie wydanej na te okoliczno$¢ opinii pisemnej zostaly wyjaénione.

Sad Okregowy zwazyl:
Powodztwo co do zasady zasluguje na uwzglednienie.

Powodka domagala sie zasadzenia solidarnie od pozwanych na jej rzecz odszkodowania tytulem bezprawnego
wykorzystania jej prawa do artystycznego wykonania w spocie reklamowym. Jako podstawe prawna dochodzonego
roszczenia powodka wskazala art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) w zw. z art. 101 ustawy z dnia 4 lutego 1994r. o prawie autorskim
i prawach pokrewnych.

Kwestig zasadniczego sporu w niniejszej sprawie jest ustalenie, czy powodka dokonala kiedykolwiek skutecznego
przeniesienia na osobe trzecia przystugujacych jej praw do artystycznego wykonania i czy udzielita w tym zakresie
jakichkolwiek zezwolen o charakterze licencyjnym.

Jak wynika z poczynionych ustalen, moca umowy z dnia 27 listopada 2009r. agencja reklamowa, z ktéra powodka
zwiazana byla umowa o wspoélpracy, powolujac sie na swoje uprawnienia z tytutlu licencji wylacznej z prawem do
udzielania dalszych licencji upowaznila (...) Spétke z o0.0. do korzystania z prawa do uzycia wizerunku powddki
utrwalonego w trakcie realizacji zdje¢ do filmu reklamowego w zakresie niezbednym do wytworzenia ostatecznych
noénikéw reklamowych. Tymczasem agencja przeniosta na producenta filmu reklamowego prawa, ktérych nie
posiadala, zapewniajac przy tym o ich przystugiwaniu.

W sprawie bezspornym jest, iz powddka zwigzana byla umowa o wspolpracy zawarta w dniu 8 pazdziernika 2007r. z
Agencja (...). Moca tej umowy Agencja zobowigzala sie do czynienia staran pozyskiwania ofert prac reprezentacyjno
— reklamowych z udzialem powddki oraz zawierania uméw w okresie obowiazywania umowy o wspoélpracy a takze do
prowadzenia dzialan reklamowych na rzecz powddki.

Lektura powyzszej umowy nie pozwala na uznanie, iz swym przedmiotem obejmuje ona licencje w zakresie
praw do artystycznych wykonan powddki. Z bardzo lakonicznej tre$ci przedmiotowej umowy wynika co
najwyzej pelnomocnictwo materialnoprawne do zawierania przez Agencje w imieniu powodki uméw w okresie
obowigzywania umowy o wspOlprace. W ocenie Sadu powyzsze pozwala zakwalifikowaé omawiang umowe do
typowych umoéw agencyjnych, przez ktoéra przyjmujacy zlecenie (agent) zobowigzuje sie, w zakresie dzialalnoSci
swego przedsiebiorstwa, do stalego posredniczenia przy zawieraniu z klientami uméw na rzecz dajacego zlecenie
przedsiebiorcy albo do zawierania ich w jego imieniu. /art. 758 k.c./. Umowa o wspoélpracy z 8 pazdziernika 2007r.
nie stanowi w ogodle o udzieleniu przez powodke jakiejkolwiek licencji, tym bardziej wylgcznej, nie zawiera nawet
essentialia negotii takiej umowy zwlaszcza, ze dotyczy¢ mialaby kreacji aktorskich przyszlych /blankietowo/.

Przepisy ustawy z dnia 4 lutego 1994r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych /t. jedn. Dz. U. 20061, Nr 90,
poz. 631/ $cile reguluja bowiem zar6wno forme, jak i sposéb zawierania uméw udzielajacych licencji wylacznej
na korzystanie z praw do artystycznych wykonan. Stosownie do treSci art. 41 ust. 2 umowa zwana ,licencjg",
obejmuje pola eksploatacji wyraznie w niej wymienione. Bedace przedmiotem niniejszego postepowania prawo do
artystycznego wykonania, ktérego ochrony domaga sie powodka, nalezy do tzw. praw pokrewnych uregulowanych
w rozdziale 11 ww ustawy. Stosownie do treSci art. 85 ustawy kazde artystyczne wykonanie utworu lub dziela sztuki
ludowej pozostaje pod ochrona niezaleznie od jego wartoS$ci, przeznaczenia i sposobu wyrazenia. Z mocy art. 92 ustawy
wspomniany wyzej art. 41 znajduje odpowiednie zastosowanie takze do artystycznych wykonan. W konsekwencji
zatem takze i umowa o przeniesienie prawa do artystycznych wykonan odnosi sie wylacznie do pol eksploatacji
wyraznie w niej wymienionych.



Katalog podstawowych pol eksploatacji dla praw do artystycznych wykonan, podany zostal w art. 86 ust. 1 pkt 2.
Przepis ten stanowi, iz artyScie wykonawcy przystuguje, w granicach okreslonych przepisami ustawy, wylaczne prawo
do korzystania z artystycznego wykonania i rozporzadzania prawami do niego na wymienionych w przepisie polach
eksploatacji.

Pominiecie badz wskazanie w umowie okre$lonych pol eksploatacyjnych bedzie mialo decydujace znaczenie dla
wykladni umowy, dla wyznaczenia jej treSci. Ewentualne watpliwosci powstajace na tym tle moga byé¢ zwiazane
z interpretacja przeslanki: ,wyraZznie wymienione". Zostanie ona niewatpliwie zrealizowana wéwczas, gdy strony
enumeratywnie i precyzyjnie okresla pola eksploatacji, postugujac sie przy tym nazewnictwem przyjetym we
wspomnianym art. 86 ust. 2. WatpliwoSci moga natomiast powstawacé juz w sytuacji, gdy: nie zostanie doprecyzowany,
wskazany w ustawie, sposob eksploatacji, uzyte zostanie wspo6lne okreslenie dla kilku pdél eksploatacji badz uzyte
zostanie okreslenie nieznane katalogowi zawartemu w tym przepisie. We wszystkich tych przypadkach trzeba sie
odwola¢ do sformulowanych w kodeksie cywilnym (zwlaszcza w art. 65) ogdlnych zasad wykladni o§wiadczen woli i
umo6w oraz wziaé pod uwaga przede wszystkim zamiar stron i cel kontraktu. Nie ma podstaw do przyjecia tezy, iz te
generalne reguly kodeksowe nie znajduja zastosowania w sferze umoéw prawa autorskiego. Niemniej nalezy rowniez
pamieta¢ o wskazéwce podanej w art. 41 ust. 2, z ktorej wyprowadzi¢ nalezy co najmniej nakaz interpretowania
na korzys$¢ twoércy tych watpliwoéci, ktorych nie mozna usunaé za pomoca wskazanych regul oraz prowadzenia
w tej mierze zawezajacej wykladni zakresu praw uzyskiwanych przez kontrahenta tworcy. Takze w orzecznictwie
dominujacym jest poglad, zgodnie z ktérym ,,przeniesienie praw musi by¢ w umowie dokladnie okreslone tj. jakich pol
eksploatacji przeniesienie dotyczy, albowiem w art. 41 ust. 2 wyrazona zostala istotna dla praktyki obrotu prawami
autorskimi norma, wedlug ktérej tre$¢ umowy majacej za przedmiot prawa autorskie (umowa licencyjna) odnosi sie
tylko do pdl eksploatacji, ktére zostaly wyraznie w niej wymienione, /wyrok SN z dnia 27 listopada 1963 r., II CR
15/63, OSN1964 z. 11, poz. 228 oraz wyrok SN z dnia 16 maja 1964 r./. A contrario zatem brak wskazania w umowie
pol eksploatacji ktorych dotyczy przeniesienie praw, skutkuje niemoznoscia korzystania z nabytych praw na polach
eksploatacji niewskazanych w umowie.

W stanie faktycznym niniejszej sprawy niewatpliwym jest, ze umowa o wspolprace zawarta miedzy powddka a
Agencja (...) nie wskazywatla jakichkolwiek p6l eksploatacji, ktérych mialby dotyczy¢ ewentualny obrét artystycznymi
wykonaniami powddki a zatem uznaé nalezy, iz moca spornej umowy powodka nie udzielila zgody na korzystanie
przez agencje reklamowg z prawa do artystycznych wykonan powddki i obrét nimi.

Jednocze$nie posiadania przez agencje reklamowg licencji wylgcznej do korzystania z artystycznych wykonan
powddki nie mozna domniemywac, albowiem art. 67 ust. 5 omawianej ustawy przewiduje dla waznoéci umowy
licencyjnej zachowanie formy pisemne;j. Jezeli strony nie zachowaly formy pisemnej umowy, co najwyzej mozna uznac,
ze licencjodawca udzielil licencjobiorcy licencji niewylacznej. W stanie faktycznym niniejszej sprawy okolicznoéc
zawarcia na pi$mie takiej umowy nie zostala wykazana.

Reasumujgc zatem niewatpliwym jest, iz powodka nie przenioslta na jakikolwiek podmiot, w szczego6lno$ci na rzecz
Agencji (...) prawa do artystycznego wykonania ani tez nie udzielila temu podmiotowi zezwoleh o charakterze
licencyjnym.

W tej sytuacji, Agencja (...), powolujac sie na swoje uprawnienia z tytutu licencji wylacznej z prawem do udzielania
dalszych licencji, upowazniajac (...) Spolke z o0.0. do korzystania z prawa do uzycia wizerunku powo6dki utrwalonego
w trakcie realizacji zdje¢ do filmu reklamowego, dzialala w sposéb nieuprawniony. W zakresie obrotu prawami
autorskimi bowiem pelne zastosowanie znajduje zasada nemo plus iuris in alium transferre potest quam ipse
habet. Odnosi sie ona przede wszystkim do pochodnych nabywcéw majatkowych praw autorskich i sprzeciwia sie
przeniesieniu praw w zakresie szerszym niz ten, ktory sie posiada. W braku uprawnien poprzednika nie mozna na
zasadzie dobrej wiary naby¢ jakichkolwiek podmiotowych praw autorskich, w caloéci lub czesci /tak Sad Najwyzszy w
orzeczeniu z 27 maja 1926 . (zob. OSN 1926, poz. 84) i w orzeczeniu z 8-13 czerwca 1931 . (zob. OSN 1931, poz. 348)./.



Agencja (...), zwiazana z powodka umowa o wspolpracy bedaca w istocie umowa agencyjna, nie zawarla z pozwanym
(...) Spotka z o0.0. umowy w imieniu powddki jako jej agent /do czego bylaby ewentualnie uprawniona/, lecz w
imieniu wlasnym, w spos6b nieuprawniony powolujac sie na posiadane uprawnienia z tytulu rzekomo udzielonej jej
przez powodke licencji wylgcznej. Podkre§lenia wymaga przy tym, ze takze po zgloszeniu roszczen przez powodke i
zaprzestaniu emisji spotu reklamowego, Agencja (...) wystosowala do pozwanego (...) pisemne o$wiadczenie, iz w
dacie zawarcia z pozwanym umowy z dnia 27 listopada 2009r. miala prawo do jej zawarcia w oparciu o stosowne
upowaznienie powodki.

W ocenie Sadu nie mozna przyjaé, ze umowa zawarta przez powodke z Agencja dawala Agencji caltkowita swobode

przy zawieraniu uméw w imieniu powodki. Przypomnieé bowiem nalezy, iz zgodnie z art. 760" k.c. agent obowiazany
jest w szczego6lnosci przekazywaé wszelkie informacje majace znaczenie dla dajacego zlecenie oraz przestrzegaé
jego wskazowek uzasadnionych w danych okoliczno$ciach, a takze podejmowaé, w zakresie prowadzonych spraw,
czynno$ci potrzebne do ochrony dajacego zlecenie. Agencja zatem z nalezyta staranno$cia i z zachowaniem wzajemne;j
lojalnoéci powinna informowac powddke o wszelkich kwestiach zwigzanych z warunkami zawieranych umow, a takze
dba¢ o jej interesy. Agencja zawarla umowe z pozwanym (...) Spotka z o.0. w dniu 27 listopada 2009 roku tj. w kilka
dni po przeprowadzeniu zdje¢ do spotu reklamowego, w trakcie ktorych powodka oswiadczyla, ze nie wyraza zgody
na warunki, o ktorych dowiedziala sie bezposrednio przed rozpoczeciem zdjeé. O okoliczno$ciach tych zatem wiedzial
robwniez pozwany (...) Spolka z o.0., ktbremu powodka oswiadczyla, ze warunki czasowe i finansowe sa przez nig
nieakceptowane i ktory zapewnil, ze warunki zostang ustalone i zawarta zostanie umowa. Ostatecznie z powodka
nigdy nie przeprowadzono powyzszych ustalen, nie zawarto stosownej umowy, zas Agencja (...) zawarla z pozwanym
producentem spotu umowe przy pelnej wiedzy obu stron, ze powodka nie wyraza zgody na jej tres¢ i zwiazanie jej
warunkami. W realiach niniejszej sprawy nie mozna mowi¢ takze, iz doszlo do domniemanego potwierdzenia umowy
zawartej z przekroczeniem umocowania, o ktérym stanowi art. 7603 k.c.. Jak juz jednak podkreslano, nie sposéb w
ogole z tre$ci umowy zawartej miedzy Agencja a spotka (...) wywodzic, ze jest to umowa zawarta przez agenta na rzecz
powddki.

W konsekwencji, dalsze przeniesienie (na rzecz podmiotu zamawiajacego reklame) i eksploatacja przez pozwanych
artystycznego wykonania powodki nastgpila w sposéb nieuprawniony, skutkujac naruszeniem praw powodki
okre$lonych w art. 86 ust. 1 pkt 2 oraz art. 86 ust. 2 ww ustawy.

W tej sytuacji, stosownie do treéci art. 79 w zw. z art. 101 cytowanej ustawy uprawniony, ktérego majatkowe
prawa do artystycznych wykonan zostaly naruszone, moze zadac od osoby, ktora naruszyla te prawa, miedzy innymi
naprawienia wyrzadzonej szkody:

a)na zasadach ogdlnych albo

b)poprzez zaplate sumy pienieznej w wysokosci odpowiadajacej dwukrotno$ci, a w przypadku gdy naruszenie jest
zawinione - trzykrotno$ci stosownego wynagrodzenia, ktore w chwili jego dochodzenia byloby nalezne tytulem
udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu;

Naruszeniem autorskich praw majatkowych jest takie dzialanie, ktére mozna kwalifikowa¢ jako wkroczenie w zakres
cudzego prawa majatkowego (monopolu eksploatacyjnego na konkretny utwor). W procesach o naruszenia autorskich
praw majatkowych w zasadzie na powodzie ciazy obowiazek wykazania, ze:

a) jest on uprawniony do utworu,

b) wspdlne elementy jego utworu oraz wytworu niematerialnego rozpowszechnianego przez pozwanego maja
charakter twbrczy w rozumieniu prawa autorskiego oraz

¢) wspomniane elementy zostaly przeniesione wlasnie z jego utworu do dziela naruszajacego.



Wobec wszystkich roszczen wymienionych w art. 79 legitymacja czynna przysluguje tworcy lub pierwotnemu
podmiotowi autorskich praw majatkowych albo ich nastepcom prawnym. Legitymacja czynna przysluguje rowniez
licencjobiorcy wylacznemu (art. 67 ust. 4) oraz organizacjom zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi i prawami
pokrewnymi (art. 105).

Biernie legitymowanym podmiotem w sporach zwigzanych z naruszeniem autorskich praw majatkowych jest przede
wszystkim osoba fizyczna albo prawna, ktéra dokonala tego naruszenia; bez znaczenia jest przy tym dzialanie sprawcy
w dobrej wierze, jak i brak subiektywnego zawinienia. W gronie biernie legitymowanych moze chodzi¢ zaréwno o
osoby trzecie, jak i o kontrahentéw podmiotu prawa autorskiego, ktorzy przekroczyli granice udzielonego im umowa
upowaznienia, a nawet o wspottworcoéw danego utworu (por. orz. SN z dnia 18 listopada 1960 r., I CR 234/60, OSNCK
1961, nr 4, poz. 124). Jak zaznaczono w wyroku SN z dnia 16 pazdziernika 1987 r., I CR 148/87, Prawo autorskie w
orzecznictwie..., red. T. Grzeszak, z tytulu naruszenia autorskich praw majatkowych odpowiada nie tylko bezposredni
naruszyciel, ale takze wspolsprawca oraz osoby okre$lone w art. 422 k.c.; przede wszystkim trzeba tu wymienic
pomocnika i naklaniajacego. Ich odpowiedzialno$¢ jest solidarna (art. 441 k.c.).

Powyzsze regulacje i rozwazania, z mocy art. 101 ww ustawy odnosza sie odpowiednio do majatkowych praw do
artystycznych wykonan.

W realiach niniejszej sprawy niewatpliwym jest, ze obaj pozwani wkroczyli w sfere monopolu powodki jako tworcy
poprzez faktyczna, nieuprawniona eksploatacje jej artystycznego wykonania a ich odpowiedzialno$¢ jest solidarna.

Pozwany (...) Spotka z 0.0. w W. - bedacy wytworca dziela z wykorzystaniem kreacji pow6dki — udostepnil prawo
do eksploatacji tego dziela zamawiajacemu tj. (...) Spolce z 0.0. w P.. Przeniesienie tych praw przez pozwanego
producenta nastapilo w sposbéb oczywiécie nieuprawniony, zgodnie z zasade nemo plus iuris .... Zaznaczy¢ przy tym
nalezy, ze (...) Spolka z o.0. pelnil w stanie faktycznym niniejszej sprawy nie tylko role dostawcy no$énika lecz jako
producent spotu reklamowego byt tzw. aktywnym dostawcg ustugi majacym wplyw na tres$é przekazu. W konsekwencji
takze i pozwana (...) Spdtka z o.0. w P., emitujac sporng reklame, a zatem dokonujac faktycznej eksploatacji
artystycznego wykonania powodki, dopuscita sie bezpoéredniego naruszenia prawa powddki do artystycznego
wykonania, o ktérym mowa w art. 85 i nast. ww ustawy.

Obiektywny charakter odpowiedzialnoéci naruszycieli praw do artystycznych wykonan powoduje, ze podnoszone
przez pozwanych okolicznoS$ci braku zawinienia /producent spotu dzialal w zaufaniu do agencji reklamowej, ktéra
caly czas zapewniala o przystugujacym jej prawie do dysponowania wizerunkiem powddki, (...) spbtka z o.o. takze
dzialala w zaufaniu do profesjonalisty, ktéoremu zlecila produkcje reklamy/ pozbawione sg jakiejkolwiek donioslo$ci
prawnej z punktu widzenia zasady odpowiedzialnos$ci, ale maja wplyw na wysoko$¢ zasadnego odszkodowania.

Co sie za$ tyczy wysoko$ci wynagrodzenia naleznego powodce z tytulu tego naruszenia, przepis art. 79 ust. 1 pkt 3lit. b,
przewiduje alternatywny sposob naprawienia szkody, ktéremu stuzy roszczenie o zaplate wielokrotnosci stosownego
wynagrodzenia z chwili jego dochodzenia. Przez ,stosowne wynagrodzenie" nalezy rozumie¢ takie wynagrodzenie,
jakie otrzymalby podmiot prawa autorskiego (lub praw pokrewnych), gdyby pozwany zawarl z nim umowe o
korzystanie z utworu w zakresie dokonanego naruszenia. Interpretacja taka zostala przyjeta w wyroku SN z dnia 25
marca 2004 1., I CK 90/03, OSNC 2005, nr 4, poz. 66, wedlug ktérego: ,Wynagrodzenie stosowne w rozumieniu art.
79 ust. 1, to takie wynagrodzenie, jakie otrzymalby autor (réwniez autor opracowania zaleznego) gdyby osoba, ktéra
naruszyla jego prawa majatkowe, zawarta z nim umowe o korzystanie z utworu w zakresie dokonanego naruszenia".
Analogicznie wypowiedzial sie SN w wyroku z dnia 29 listopada 2006 r., II CSK 245/06, LEX nr 233063 oraz SA we
Wroclawiu w wyroku z dnia 23 marca 2008 r., I ACa 456/08, OSAW 2008, nr 4, poz. 112. W wyroku SN podniesiono
przy tym, ze jezeli organizacja zbiorowego zarzadzania nie dysponuje zatwierdzona tabela wynagrodzen i strony nie
okresla wysoko$ci wynagrodzenia w drodze porozumienia, wynagrodzenie powinno by¢ ustalone przez sad, zgodnie
ze wskazéwkami zawartymi w art. 110. Dotyczy to takze stosownego wynagrodzenia w rozumieniu art. 79 ust. 1, w
sytuacji, w ktorej podstawe jego ustalenia stanowi niezatwierdzona tabela wynagrodzen, kwestionowana z powodu
nie dochowania przy jej ustalaniu wskazéwek przewidzianych w art. 110.



W przypadku gdy dzialanie naruszajacego jest zawinione (gdy do naruszenia doszlo badZ z winy umys$lnej, badz
nieumy$lnej), wowczas uprawniony moze domagac sie zaplaty kwoty rownej potréjnej wysokosSci stosownego
wynagrodzenia; natomiast w przypadku gdy po stronie naruszajacego brak jest w jakimkolwiek stopniu zawinienia,
mozna dochodzi¢ kwoty odpowiadajacej wysokosci podwojnego stosownego wynagrodzenia. Ciezar wykazania winy
spoczywa na twoércy (wyrok SN z dnia 15 maja 2008 r., I CSK 540/07, LEX nr 558558).

Chodzi tu zatem o wynagrodzenie hipotetyczne, ale intencjg ustawodawcy bylo, aby wynagrodzenie to nawigzywalo do
uzyskanych przez naruszyciela korzySci, cho¢ tworca ma prawo zadac stosownego wynagrodzenia, a podmiot chcacy
korzystaé z dziela, moze to zaakceptowaé badz nie.

Powodka w niniejszej sprawie domagala sie tytulem stosownego wynagrodzenia solidarnie od pozwanych kwoty
60.000 7zl stanowiacej rownowarto$é trzykrotnoSci wynagrodzenia, jakie jej zdaniem, otrzymalaby w przypadku
zawarcia umowy.

Kwestia okre$lenia wynagrodzenia naleznego powodce za udzial w spornej reklamie zostala omdéwiona wyzej przy
okazji oceny dowodu z opinii beglego, ktory okreslil wysoko§é honorarium powddki poréwnujac ja z wysokoscia
wynagrodzenia innych artystow wykonujacych podobne zadania aktorskie w tym, konkretnym przedsiewzieciu
reklamowym. Biegly wzial pod uwage w przyjetej metodzie poréwnawczej najwyzsze mozliwe wynagrodzenie
artystow wykonujacych podobne zadania w przedmiotowej produkeji reklamowej. Jak wskazano, zadania aktorskie
w poszczegblnych scenach byly podobne, zatem i honoraria mogly by¢ podobne i porownywalne, za$ doswiadczenie
(aktorskie) — co podkreslal biegly — moze lecz nie musi, i w omawianym przypadku Sad uznal, ze nie byloby - istotne
przy obsadzaniu poszczego6lnych rol. Podkreslenia wymaga, ze rola powddki, wbrew twierdzeniom pozwanych, byta w
ocenie bieglego rola pierwszoplanowa, jednakze reklama byla niskobudzetowa. Majac to wszystko na uwadze biegly
oszacowal wysoko$¢ wynagrodzenia naleznego powddce za udzial w przedmiotowej reklamie na kwote 3.297 zl.

Oceniajac w kontekscie wysoko$ci naleznej powddce kwoty kwestie zawinienia naruszycieli nie mozna abstrahowac
od realiow konkretnego przypadku. W okolicznoSciach niniejszej sprawy podkresli¢ nalezy, iz (...) Spdtka z o.o.
dzialala w zaufaniu do agencji reklamowej, z ktéra wspolpracowala juz od pewnego czasu i wspélpraca ta przebiegata
prawidlowo. Co wiecej, Agencja caly czas, nawet po zgloszeniu roszczen przez powddke, zapewniala o przystugujacym
jej prawie do dysponowania wizerunkiem powodki, okoliczno$é te dodatkowo potwierdzila juz po emisji reklamy i
zgloszeniu roszczen przez powodke. Producent spotu dzialal zatem w usprawiedliwionym przekonaniu, ze posiada
licencje aktorki. (...) spolka z o.0. z kolei dzialala w zaufaniu do producenta, takze profesjonalisty, ktéoremu
zlecita produkcje reklamy, a zawarcie tej umowy poprzedzatlo podjecie jakichkolwiek dzialan zmierzajacych do
wyprodukowania filmu.

Dodatkowo, raz jeszcze podkresli¢ warto szczeg6lny kontekst dokonanego naruszenia. Ot6z powddka — przed
przystapieniem do zdje¢ — znala, choé byla zaskoczona — zaproponowane jej warunki udzialu w reklamie, o ktorej
powinna wiedzie¢ ze jest produkcja niskobudzetowa. Powodka jako zawodowa modelka i aktorka, wiedziala, jakiego
rzedu wynagrodzenia wchodza w gre. Mimo braku akceptacji warunkéw, zdecydowala sie nie opuszczaé planu i
uczestniczy¢ w zdjeciach do reklamy. W takiej sytuacji - na co zwracal uwage takze biegly w swej opinii - wobec braku
umownych, pisemnych gwarancji wymaganego wynagrodzenia, prawem zwyczajowym powddki byta odmowa udzialu
w realizacji reklamowych propozycji producenta przed przystapieniem do tzw. ,pierwszego klapsa” filmowego, z czego
jednak nie skorzystala.

Nadto dla oceny zawinienia naruszenia badz jego braku istotny jest zakres korzystania przez naruszyciela z prawa
do artystycznego wykonania a takze, co juz takze wyluszczono, skutki finansowe naruszenia dla tworcy oraz czas
ich trwania. W stanie faktycznym niniejszej sprawy zakres korzystania przez pozwanych z prawa do artystycznego
wykonania powodki nalezy oceni¢ jako minimalny — czas faktycznej emisji reklamy byt krotki /od 4 stycznia do 6
lutego 2010r./. Niezwlocznie po zgloszeniu przez powodke zadania zaprzestania emisji reklamy, (...) Spétka z o.o.
w P. podjela dzialania zmierzajace do wycofania reklamy ze stacji telewizyjnych aby do czasu wyjasnienia sprawy
nie narusza¢ praw powodki. Reklama zostala zdjeta z emisji w dniu 6 lutego 2010r. Co sie za$ tyczy ujemnych



skutkow finansowych naruszenia dla powodki, w ocenie Sadu nie sa one jednoznaczne. Powodka nie wykazala, aby
wskutek emisji reklamy, przez okres 36 miesiecy byla wylaczona z rynku reklam farmaceutykow, czego sie najbardziej
obawiala. Po pierwsze dlatego, ze faktycznie reklama emitowana byla zaledwie przez okres jednego miesigca, ponadto
— co analizowal takze biegly - niepok6j powodki zwigzany z utrata mozliwoéci zarobkowania w innych reklamach z
tytulu wykorzystania wizerunku w reklamie o przedtuzonym okresie eksploatacji nie byl zasadny. Gdyby w istocie
tak bylo, bardzo wielu aktoré6w o uznanych nazwiskach i dokonaniach nie mogloby zagra¢ innej interesujacej
roli z uwagi na ,zaszufladkowanie”. Jak wyjasnil biegly, aktor wraz z charakteryzatorem, osobistymi warunkami
emploi, umiejetno$ciami kostiumologa i specjalisty od fryzur potrafi w ciggu krotkiego czasu przeistoczy¢ sie w inna,
diametralnie r6zng postaé. Powbddka nie wykazala zreszta, izby zawarla kiedykolwiek umowe przewidujaca klauzule
wylaczajgcea ja z rynku reklam innych farmaceutykow. W tej sytuacji trudno méwié o jakicholwiek dlugofalowych
skutkach finansowych naruszenia prawa powdodki.

W konsekwencji zasadzeniu na rzecz powo6dki podlega, solidarnie od obu pozwanych, kwota stanowiaca rownowartosé
dwukrotnego wynagrodzenia naleznego powddce za udzial w przedmiotowej reklamie, tj. kwota 6.594 zl. Pow6dztwo
w pozostalym zakresie podlega oddaleniu jako nadmiernie wygdrowane a tym samym bezzasadne.

Powodka wygrala zatem proces w 11 %. Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw zapadlo na zasadzie art. 100 zd. 1
k.p.c. Koszty procesu wyniosly lacznie 15.032,30 zl i objely — po stronie powddki optate od pozwu (3.000 z1), koszty
zastepstwa procesowego w lacznej kwocie 3.617 zl, koszty wynagrodzenia bieglego oraz koszty podrézy $wiadka (600
7} + 441,30 zt + 140 z1), za$ po stronie pozwanych — 7.234 (2 x 3.617) zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego
obu pozwanych. Zwazywszy na to, iz koszty nalezne od pozwanych wynosza 1.653,55 zl (15.032,30 zl x 11%/,
zasadzeniu na ich rzecz solidarnie od powddki podlega kwota 5.580,45 zt (7.234 z} — 1.653,55 z1). Wysoko$é kosztéw
zastepstwa procesowego wynika z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (t. jedn. Dz. U. z 2013r., poz. 461).

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t. jedn. Dz.
U. z 2010r. Nr 90, poz. 594 ze zm.) nakazano pobranie od powddki na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w
Lodzi 581,30 zl tytulem zwrotu nieuiszczonych wydatkéw na wynagrodzenie bieglego /441,30 zl/ oraz zwrot kosztéw
podroézy swiadka /140 zl/, wyplaconych tymcezasowo z funduszy Skarbu Panstwa.



