Sygn. akt II C 1120/12

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 24 lipca 2012 r., powddka W. F. wniosla o zasadzenie od pozwanej M. K. kwoty 230.00 zlotych z
odsetkami ustawowymi od dnia 16 listopada 2011 r. z zasadzeniem kosztéw procesu.

(pozew k.2-3)

W odpowiedzi na pozew pozwana uznala powddztwo w zakresie kwoty 14.428,80 zlotych, na wypadek cofniecia
powdbdztwa w tym zakresie wyrazila na powyzsze zgode, w pozostalej cze$ci wniosta o oddalenie powodztwa.

(odpowiedz na pozew k.26-35)

Narozprawie w dniu 19 czerwca 2013 roku pozwana zmienila stanowisko w zakresie uznania powodztwa i o§wiadczyla,
ze uznaje powodztwa w zakresie kwoty 10.528,80z1, wobec tego ze odnalazla dowody wyplaty na rzecz powodki
kolejnych kwot.

(protokét k.121)

Pismem z dnia 30 stycznia 2014 roku pozwana zglosita zarzut potracenia kwoty 219.471,20 zlotych w zwiazku z
wykonywaniem zawartej umowy z powodka.

(pismo k.244)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwana prowadzila Biuro (...) do ktérego zglosila sie powddka i o§wiadczyla, ze chce dokonac zamiany swojego lokalu
nr (...) polozonego w L. przy ulicy (...) na dwa lokale bez doplat. Powddka wskazala, ze oczekuje lokalu dwupokojowego
i jednopokojowego, przy czym moga by¢ to lokale niewlasnoéciowe, ale pochodzace z zasobow gminy lub spéldzielni
mieszkaniowych. Powddka wykluczyla najem od oséb prywatnych w kamienicach. Pozwana potwierdzila gotowo$é
podjecia czynnosci zawodowych zwigzanych z posrednictwem w zamianie i zaproponowala powo6dce zamiane na lokal
nr (...) polozony przy ulicy (...) w L.. Powddka byla zainteresowana lokalami na osiedlu (...) w L., wobec tego ze jej
syn kontynuowal nauke w szkole na tym osiedlu. Po uzgodnieniu warunkéw strony zawarty umowe z dnia 20 lutego
2008 roku, na mocy ktorej pozwana zostala upowazniona do posredniczenia w zamianie mieszkania powodki na
mieszkanie przy ulicy (...) w £.. Umowa nie precyzowala terminu wykonania czynnosci, ani wynagrodzenia pozwane;j.
W umowie okreslono, ze na wypadek jednostronnego rozwigzania umowy przez dajaca zlecenie, zastrzezona jest na
rzecz przyjmujacej kara umowna w wysokosci 5.000 zlotych.

(umowa k.66, zeznania $§w.S. B. k.351v-352v, zeznania powddki k.121v-123 w zw. z k.493v-495, zeznania pozwanej
k.123-124 w zw. 2 k.495-499)

Pozwana od dnia 3 stycznia 2008 roku miala zawarta z K. G. iJ. G. umowe posrednictwa zamiany prawa najmu lokalu
nr (...) polozonego w L. przy ulicy (...) na inne dowolne prawo najmu lokalu za doplatg 80.000 zlotych.

(umowa k.66, zeznania $w.K. G. k.127)

W dniu 10 stycznia 2008 roku po$wiadczone zostalo notarialnie pelnomocnictwo udzielne przez J. G. dla pracownicy
biura pozwanej A. F. (1) do dokonywania wszelkich czynnoS$ci zwiazanych z zamiana.

(pelnomocnictwo k.66)

Wobec ustalen stron co do pozyskania dla powodki dwoch mieszkan, pozwana zaproponowala, lokal p. G. dla corki
powddki. W zwigzku z zaakceptowaniem propozycji przez powddke i jej corke, w dniu 22 lutego 2008 roku pomiedzy



pozwana dzialajaca w ramach biura a corka powodki S. F. zostala zawarta umowa ktorej celem bylo uzyskanie przez
S. F. prawa najmu lokalu nr (...) polozonego w L. przy ulicy (...). S. F. miala takze otrzyma¢ doplate w kwocie 15.000
zlotych.

(umowa k.66, zeznania $w.A. F. k.353, zeznania powo6dki k.121v-123 w zw. z k.493v-495, zeznania pozwanej k.123-124
w zw. 2 k.495-499)

Nastepnie w dniach 28 lutego 2008 roku i 19 marca 2008 roku K. M. zawarla z pozwang w ramach prowadzonego
przez nig biura umowe, ktorej celem byla zamiana posiadanego przez nia spéldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu
przy ulicy (...) na tozsame prawo przy ulicy (...).

(umowy k.66)

Aneksem z dnia 27 marca 2008 roku do umowy z dnia 22 lutego 2008 roku, pozwana, powddka i jej corka
sprecyzowaly zasady wielostronnej zamiany. Powddka miala zamienié¢ posiadane prawo do lokalu na prawo najmu
lokalu nr (...) polozonego w L. przy ulicy (...), S. F. zobowigzala sie zamienié¢ prawo najmu w kamienicy na spéldzielcze
lokatorskie prawo do lokalu przy ulicy (...) nalezace do K. M., ostatecznie powodka i jej corka mialy dokonaé
zamiany przystugujacych im praw do lokalu i pow6dka miata uzyskaé spoldzielcze lokatorskie prawo do lokalu nr (...)
polozonego przy ulicy (...) w L., za$ jej corka prawo najmu lokalu nr (...) polozonego w L. przy ulicy (...).

(aneks do umowy k.66)

W dniu 1 kwietnia 2008 roku powo6dka udzielita pelnomocnictwa A. F. (1) do sprzedazy lokalu mieszkalnego nr (...)
polozonego w L. przy ulicy (...).

(pelnomocnictwo k.418)

W dniu 11 czerwca 2008 roku pozwana dzialajgca w imieniu powodki, sprzedala na rzecz malzonkéw C. spéldzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu przy ulicy (...) — przystugujace powddce za kwote 230.000 zlotych i kwote te pobrala
na wilasne konto.

(akt notarialny k.412-415, pelnomocnictwo k.416-417)

W dniu 19 czerwca 2008 roku dzialajaca na rzecz S. A. F. nabyla w celu zamiany lokali, lokal mieszkalny przy ulicy
(...). Nabyty lokal by} przedmiotem zamiany z malzonkami G., w wyniku czego S. F. uzyskala prawo najmu do lokalu
przy ulicy (...).

(akt notarialny k.407-409, pelnomocnictwo k.410,umowa k.41)
W dniu 15 wrze$nia 2008 roku nabyty lokal przy ulicy (...) zostal sprzedany malzonkom N. za cene 48.000 zlotych.
(akt notarialny k.140-142)

W zwigzku z zawarta umowa, powddka w dniu 1 wrzeSnia 2008 roku zawarla z D. W. umowe najmu lokalu
mieszkalnego o powierzchni 44,7 mkw przy ulicy (...) w L.. Lokal zostal wynajety, aby mozliwa byla zamiana pomiedzy
trzema osobami, a do lokalu przy ulicy (...) miat sie ostatecznie przeprowadzi¢ jeden z kontrahentéw. Powodka
zobowiazala sie do zaplaty czynszu za wymieniony lokal w stawce 6 zlotych za m2. Powddka nigdy nie wprowadzila
sie do lokalu przy Lipowej, nie otrzymala do niego kluczy. W zwigzku z umowa najmu miala oplacaé czynsz przez
trzy miesiace do dnia sfinalizowania zamiany lokali. Nigdy nie bylo ustalone, aby w lokalu miala zamieszkaé. Najem
byl potrzeby dla przeprowadzenia zamiany lokali, poniewaz pow6dka musiala sie legitymowa¢ tytulem prawnym do
lokalu. Czynsz za lokal oplacala pozwana.



(umowa najmu k.66, zeznania $w.J. W., zeznania §w. D. W. k.222, zeznania powddki k.121v-123 w zw. z k.493v-495,
zeznania pozwanej k.123-124 w zw. z k.495-499)

W dniu 19 grudnia 2008 roku Biuro (...) zobowiazalo sie do zrealizowania zamiany z aneksu z dnia 10 listopada
2008 roku do dnia 31 marca 2009 roku. Na wypadek niezrealizowania zamiany z przyczyn niezaleznych od biura,
biuro zobowiazalo sie zakupi¢ na rzecz powddki lokal mieszkalny za kwote 120.000 zlotych. W rekompensacie za
utrudniania w realizacji zamiany, pozwana zobowiazala sie placi¢ powddce koszty wynajmu lokalu do kwoty czynszu
najmu 1.200 zlotych miesiecznie przez okres trzech miesiecy oraz pokrycia kosztdw przeprowadzki, za$ na wypadek
przedluzania sie zamiany, dalszego oplacania czynszu najmu. G. G. (2) wykonal przeprowadzke i uzgodnil z pozwana,
iz za przechowanie bedzie placona kwota 200 zlotych miesiecznie. Powyzsze ustalenia wynikaly z tego, ze nabywcy
mieszkania powodki zazadali, aby powddka natychmiast sie z niego wyprowadzila, a dalsza zamiana w zwiazku z
sytuacja osobistg A. K. (1) nie nastgpila.

(zobowigzanie k.217, zeznania §w. H. C. k.220, zeznania §w. J. W., zeznania $w. G. G. k. 353v, zeznania powodki
k.121v-123 w zw. z k.493v-495)

W dniu 19 grudnia 2008 roku powodka wynajela na okres do dnia 19 marca 2009 roku, lokal mieszkalny polozony w
L. przy ulicy (...) o powierzchni 61,9m2 za kwote 1.300 zlotych miesiecznie powiekszong o warto$¢ oplat za media.

(umowa k.183-185)
Powodka pokrywata naleznosci zwigzane z wynajmowanym lokalem.
(dowody wplat k.190-207)

Powodka otrzymywala od pozwanej comiesiecznie do sierpnia 2012 roku kwote 1.300 zlotych na pokrycie kosztéw
wynajmu. Pozwana pokryla takze koszty przeprowadzki i przechowania mebli powodki.

(dowody wyplat k.36-65, 119)

Powodka podpisala pokwitowanie, ze otrzymala od pozwanej kwote 53.000 zlotych ze Srodkow pozyskanych ze
sprzedazy mieszkania przy ulicy (...) na pokrycie kosztow nabycia lokalu mieszkalnego przy ulicy (...) przez S.
F. w zwiazku z dokonywana zamiana. Podpis pod dokumentem potwierdzajacym odebranie kwoty nakreslila
wlasnorecznie powddka. Kwote te faktycznie pobrata i wydatkowala A. F. (2) przy nabyciu lokalu przy ulicy (...).

(pokwitowanie k.40, opinia bieglego k.248-257,280-288,331v-332, akt notarialny k.407-409)

Proces zamiany mieszkan zostal zatrzymany w zwigzku z osadzeniem jednego z kontrahentéw majacych uczestniczyc
w wieloosobowej zamianie, A. K. (1) —dysponenta lokalu przy ulicy (...) w areszcie. Termin realizacji umowy zmiany
mieszkan P., P. i R. zostal przesuniety na mocy aneksu do umowy zamiany z dnia 10 listopada 2018 roku, do dnia
28 lutego 2009 roku.

(aneks k.42, zeznania $w.J. W., zeznania powddki k.121v-123 w zw. z k.493v-495, zeznania pozwanej k.123-124 w zw.
zk.495-499)

Do umdéwionego terminu nie udalo sie pozyskaé lokalu dla powddki. Najem lokalu przy ulicy (...) byl kontynuowany.
(okolicznoéci bezsporne)

W kolejnych miesiacach pozwana oferowala powddce kilka lokali, jednakze dopiero w 2011 roku doszlo do préby
sfinalizowania zamiany na lokal przy ulicy (...) w E.. Do zamiany ostatecznie nie doszlo, wobec braku zgody
administracji nieruchomo$ciami.



(umowy k.66, zeznania $§w.J. W., zeznania $w. J. J. k.221, zeznania powddki k.121v-123 w zw. z k.493v-495, zeznania
pozwanej k.123-124 w zw. z k.495-499)

W dniu 31 maja 2012 roku powodka wyrazila zgode na kolejna zamiane, ale ostatecznie sie z niej wycofala. Ostatecznie
nigdy nie doszlo do pozyskania na rzecz powodki drugiego lokalu.

(umowy k.66,217, zeznania §w.D. L. k.127, zeznania §w.M. M. k.220v-221, zeznania powodki k.121v-123 w zw. z
k.493v-495, zeznania pozwanej k.123-124 w zw. z k.495-499)

Powodka wypowiedziala umowe najmu lokalu przy ulicy (...) w dniu 30 czerwca 2012 roku.
(rozwigzanie umowy k.217)

Wezwaniem przedsadowym, powddka wezwala pozwana do zaplaty kwoty 230.000 zlotych w terminie do dnia 30
listopada 2011 roku z tytulu ceny uzyskanej za sprzedazy lokalu.

(wezwanie k.9)

Sad oddalit wnioski pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego ds. wyceny prawa najmu lokalu mieszkalnego
przy ulicy (...), wobec tego, ze prowadzenie wymienionego dowodu nie miato zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia

sprawy.
Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo zaslugiwalo na uwzglednienie jedynie w czeSci. W dacie zawarcia umowy przez strony, czynnoSci
posrednictwa w obrocie nieruchomo$ciami byly regulowane ustawg o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21
sierpnia 1997 r. (Dz.U. Nr 115, poz. 741 z p6zn.zm.) Zgodnie z art. 180 ust.1-6 w/w ustawy posrednictwo w obrocie
nieruchomo$ciami polega na zawodowym wykonywaniu przez posrednika w obrocie nieruchomo$ciami czynnoéci
zmierzajacych do zawarcia przez inne osoby uméw:

1)nabycia lub zbycia praw do nieruchomosci;

2)nabycia lub zbycia wlasno$ciowego spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego, spoldzielczego prawa do lokalu
uzytkowego lub prawa do domu jednorodzinnego w sp6ldzielni mieszkaniowej;

3)najmu lub dzierzawy nieruchomosci albo ich czesci;
4)innych niz okreslone w pkt 1-3, majacych za przedmiot prawa do nieruchomoéci lub ich czesci.

Posrednik wykonuje czynnos$ci, o ktérych mowa w ust. 1, osobiscie lub przy pomocy innych oséb wykonujacych
czynnoéci pomocnicze i dzialajacych pod jego bezposrednim nadzorem, ponoszac za ich czynnoS$ci odpowiedzialno$c
zawodowa okreslona w ustawie.

Zakres czynnoSci posrednictwa w obrocie nieruchomo$ciami okresla umowa poérednictwa. Umowa wymaga formy
pisemnej pod rygorem niewazno$ci. W umowie wskazuje sie w szczegblnoSci poSrednika w obrocie nieruchomos$ciami
odpowiedzialnego zawodowo za jej wykonanie, numer jego licencji zawodowej oraz oswiadczenie o posiadanym
ubezpieczeniu odpowiedzialno$ci cywilnej za szkody wyrzadzone w zwiazku z wykonywaniem czynno$ci po$rednictwa
w obrocie nieruchomo$ciami. Umowa poérednictwa moze by¢ zawarta z zastrzezeniem wylaczno$ci na rzecz
posrednika lub przedsiebiorcy. Art. 550 Kodeksu cywilnego stosuje sie odpowiednio. Przez umowe posrednictwa
posrednik lub przedsiebiorca, o ktérym mowa w art. 179 ust. 3, zobowiazuje sie do dokonywania dla zamawiajacego
czynno$ci zmierzajacych do zawarcia uméw wymienionych w ust. 1, a zamawiajacy zobowigzuje sie do zaplaty
posrednikowi lub przedsiebiorcy wynagrodzenia. Sposéb ustalenia lub wysoko$¢ wynagrodzenia za czynnoéci
posrednictwa w obrocie nieruchomo$ciami okresla umowa posrednictwa. W razie nieokreslenia wynagrodzenia w



umowie, przystuguje wynagrodzenie zwyczajowo przyjete w danych stosunkach. Czynno$ci posrednictwa w obrocie
nieruchomosciami moga by¢ wykonywane w stosunku do wszelkich nieruchomosci, a takze na rzecz wszystkich oséb
fizycznych i prawnych oraz jednostek organizacyjnych nieposiadajacych osobowoéci prawne;j.

Poza sporem pozostaje, ze na skutek zawartej umowy posrednictwa zamiany mieszkan, pozwana pobrala nalezng
powddce cene za zbyte w ramach umowy mieszkanie przy ulicy (...) w L., ktorego wlaScicielka byla powddka. W ramach
umowy, pozwana miala doprowadzi¢ do zamiany mieszkann w wyniku ktorego za cene uzyskang ze sprzedazy, mial
by¢ pokryty koszt pozyskania dwoch niezaleznych niewlasno$ciowych lokali dla powddki i jej corki. Lokale mialy
pochodzi¢ z zasobéw gminy lub spoéldzielni mieszkaniowych funkcjonujacych na trenie E.. Powodka oczekiwata lokalu
dwupokojowego i jednopokojowego. Czynno$ci zwigzane z dokonaniem zamiany lokali byly wykonywane osobiScie
przez pozwana i pracownikéw jej biura, co byto zgodne z obowigzujgcymi przepisami i prawnie skuteczne. Pozwana
odpowiadata na mocy w/w przepiséw za dzialania osob u niej zatrudnionych w szczegdlnosSci A. K. (2), wobec czego
tre$¢ porozumienia z dnia 19 grudnia 2008 roku jest prawnie skuteczna.

Na mocy aneksu do umowy z dnia 27 marca 2008 roku strony ustalily, iz powodka otrzyma spoéldzielcze lokatorskie
prawo lokalu. Stanowiacy wlasno$¢ powodki zostal zbyty na rzecz malzonkéw C. za kwote 230.000 zlotych. Kwota
ta w calo$ci zostala przelana na konto pozwanej i miala by¢ przeznczona na cele dokonania zamiany. Lokal mial
by¢ wydany nabywcom najpézniej do dnia 30 sierpnia 2008 roku. W zwigzku z zawarta umowg, powodka w dniu
1 wrze$nia 2008 roku zawarla z D. W. umowe najmu lokalu mieszkalnego o powierzchni 44,7 m2 przy ulicy (...) w
L.. Lokal zostal wynajety, aby mozliwa byla zamiana pomiedzy trzema osobami, a do lokalu przy ulicy (...) mial sie
ostatecznie przeprowadzi¢ jeden z kontrahentéw. Pow6dka zobowigzala sie do zaplaty czynszu za wymieniony lokal
w stawce 6 zlotych za m2. Powddka nigdy nie wprowadzila sie do lokalu przy Lipowej, nie otrzymatla do niego kluczy.
W zwiazku z umowa najmu miata oplacac czynsz przez trzy miesiace do dnia sfinalizowania zamiany lokali.

Ostatecznie nigdy nie doszlo do pozyskania na rzecz powddki drugiego lokalu.

Z kwoty 230.000z}, pozwana wydatkowala na pozyskanie lokalu dla coérki powodki kwote 80.000 zlotych. Kwota
53.000 zlotych zostala wyplacona na nabycie lokalu bedacego przedmiotem zamiany przy ulicy (...) za kwote 48.000
zlotych, pokrycie kosztow transakeji. Lokal w wyniku zamiany przypadl malzonkom G.. Maltzonkowie G. lokalu nie
objeli, poniewaz na mocy udzielonych pelnomocnictw jego dysponentem byta pozwana, ktéra ostatecznie zbyla lokal.
Dla ustalenia wykonania przez strony zawartej umowy, zadnego znaczenia nie ma warto$¢ prawa najmu sluzacego
corce powddki w dacie zawarcia transakcji, ani w chwili obecnej. Przypomnieé nalezy, iz w sprawie niniejszej powddka
dochodzi zwrotu kwoty, ktora zostala przelana na konto pozwanej w zwiazku ze sprzedaza jej lokalu, a przedmiotem
badania jest to, w jakim zakresie otrzymana przez pozwang cena sprzedazy zostala wydatkowana w zwiazku z
wykonaniem umowy, a nie jakiej warto$ci przysporzenie uzyskala corka powddki. Pozwana zglosila zarzut potracenia.
Zgodnie z art. 498 § 1k.c. gdy dwie osoby s3 jednocze$nie wzgledem siebie dluznikami i wierzycielami, kazda z nich
moze potraci¢ swoja wierzytelnoéé z wierzytelno$ci drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelno$ci sa pienigdze
lub rzeczy tej samej jako$ci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelno$ci sa wymagalne i moga by¢ dochodzone
przed sadem lub przed innym organem panstwowym. Wskutek potracenia obie wierzytelno$ci umarzaja sie nawzajem
do wysokoSci wierzytelnoSci nizszej. (§ 2art.498 k.c.) Warunkiem dokonania potracenia jest zlozenie zgodnie z art.
499 k.c. os§wiadczenia drugiej stronie. Z treéci pisma pozwanej (k.244) wynika, ze o§wiadczenie o potraceniu zostalo
zlozone pelnomocnikowi powodki, a nie powddce, wobec czego jest nieskuteczne.

Nie moze jednak ujé¢ uwadze, iz pozwana przedstawila dokumenty potwierdzajace wyplaty w zwiazku z realizacja
umowy zawartej przez strony. W tym dokument potwierdzajacy wyplate kwoty 80.000 zlotych na rzecz matzonkéw G.
w zwigzku z nabyciem prawa najmu lokalu przy ulicy (...) na rzecz corki powodki, dokument wyplaty na rzecz powodki
kwot 53.000 zlotych, dokumenty potwierdzajace dokonywanie pokrywania kosztéw najmu lokali przy ulicy (...),
kosztow przechowania rzeczy powodki. Zatem ocenie podlegalo to, czy umowa zawarta przez strony zostala wykonana,
w calo$ci czy w czedci, czy tez zaszly okolicznoéci skutkujgce uznaniem, ze nastgpilo jej nienalezyte wykonanie.



Umowa zawarta przez strony, ani ustalenia poczynione w toku postepowania nie pozwalaly na precyzyjne
ustalenie warunkdow finansowych nabycia dla pow6dki dwoch odrebnych lokali, wynagrodzenia pozwanej, kosztow
towarzyszacych zawieraniu umoéw shuzacych zrealizowaniu celu umowy. Jednakze z dokumentéw znajdujacych sie w
aktach sprawy wynika, ze na pozyskanie prawa najmu dla corki pozwanej wydatkowana zostala kwota 133.000 zlotych.
Z dokumentow dolaczonych do akt sprawy wynika, ze powodka deklarowala pokrycie czynszu najmu za wynajmowany
lokal przy ulicy (...) przez trzy miesigce. Pozwana z tego tytutu zaplacila kwote 971,20 zlotych. Z kwoty wymienionej
sad uznal, zZe kwota 900 zlotych obcigzala powodke, wobec ustalenia w dniu 19 grudnia 2008 roku przez strony
nowych zasad rozliczen, w zwiazku z niedojéciem do zamiany mieszkania dla powodki i wyprowadzeniem sie powodki
do wynajmowanego lokalu. Nadto przez okres od dnia 19 grudnia 2008 roku do 31 sierpnia 2012 roku czyli za 43
miesiace, pozwana pokrywala kwote 1.300 z} za wynajem lokalu na ulicy (...). Strony uzgodnily pokrycie przez pozwana
z tytulu najmu maksymalnie kwoty 1.200 zlotych. Mimo znacznego wydluzenia sie okresu pozyskiwania dla powo6dki
drugiego lokalu, strony jasno nie sprecyzowaly warunkéw finansowania najmu lokali na rzecz powddki, kosztow
przechowania rzeczy. W ocenie sadu do chwili jednoznacznego wskazania przez powddke, ze nie przystapi do zamiany
lokali, nalezalo uzna¢ iz obowiazuja zasady zawarte w o§wiadczeniu z dnia 19 grudnia 2008 roku. Pow6dka odmoéwila
przystapienia do umowy zamiany w sierpniu 2012 roku, wobec czego sad uznal, iz do lipca 2012 roku obowigzywaly
zasady finansowania wynikajace z o§wiadczenia. Kwoty regulowane przez pozwana po tej dacie obciazaly powddke.
Powyzsze oznacza, ze za 44 miesigce powddke obciazala kwota 100 zlotych z tytulu najmu lokalu przy ulicy (...) tj.
kwota 4.400 zlotych oraz kwota 1.300 zlotych za miesiac sierpienn 2012 rok. Pozwana pokryta koszty przechowania
rzeczy powodki do dnia 30 wrzeSnia 2012 roku. Miesieczny koszt przechowania wynosil 200 zlotych. Powodke
obcigzaly koszty przechowania za miesigce sierpien i wrzesien 2012 roku tj. kwota 400 zlotych.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, sad uznal iz wobec wykonania umowy w czesci, na rzecz powodki podlegala
zasadzeniu kwota 90.000 zlotych.(230.000z}-80.000z}-53.000z1-9007}-4.400z}-1.3007z}-40021)

W pozostalej czes$ci powoddztwo podlegalo oddaleniu.

Wobec uznania powodztwa do kwoty 10.528,80 zlotych , sad w tym zakresie nadal wyrokowi rygor natychmiastowej
wykonalno$ci na podstawie art.333 § 1pkt 2 k.p.c.

O kosztach sad orzekl na zasadzie art.100k.p.c. stosunkowo je rozdzielajac.

Powodka wygrala proces w 39%. Kazda ze stron poniosta koszty wynagrodzenia pelnomocnika ustalone w oparciu
o rozporzadzenie Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu z dnia 28 wrzeénia 2002 r. (Dz.U. Nr 163, poz.
1348)

tj. zdnia 25 lutego 2013 1. (Dz.U. z 2013 1. poz. 461) powiekszone o koszty oplaty od pelnomocnictwa, w zwiazku z czym
na rzecz pozwanej zasadzeniu podlegala kwota 1443,30 zlotych. W toku procesu, w zwiagzku ze zwolnieniem powo6dki
od kosztow sadowych, powstaly nieuiszczone koszty sadowe, obejmujgce koszty wynagrodzenia biegltego w kwocie
690,69z} i 510,51z} oraz nieuiszczona oplate od pozwu w kwocie 11.500z1. Obowigzkiem ich poniesienia, stosownie do
dyspozycji art. 113 ust. 11 2 pkt 1 u.k.s.c., nalezalo obcigzy¢ strony, proporcjonalnie do tego w jakiej czeSci kazda z nich
wygrala i odpowiednio — przegrala proces, co odpowiada kwocie 4.953,50 zl obcigzajacej strone pozwang, natomiast,
w pozostalej czedci, tj. w zakresie kwoty 7.747,70 zl, obowiazek poniesienia kosztow procesu, tymczasowo wylozonych
przez Skarb Panistwa, spoczywa na powodce, wobec czego Sad nakazal Sciagna¢ wskazana kwote z zasadzonego na jej
rzecz Swiadczenia na rzecz Skarbu Panistwa — Sagdu Okregowego w Lodzi.



