Sygn. aktI C 1438/18

UZASADNIENIE

Pozwem z 20 wrze$nia 2018 r. powodowie R. K. i M. K. wniesli o zasadzenie na swoja rzecz solidarnie od pozwanej
(...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. kwoty 96.377,99 zt tytulem nienaleznie pobranych przez pozwang rat kapitatlowo-
odsetkowych w wyzszej wysokoSci, niz rzeczywiScie powinni oni splaci¢ w okresie od dnia 15.10.2008 r. do dnia
18.12.2017 r. wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od kwot:

- 96.207,42 zl od dnia 10.05.2018 r. do dnia zaplaty
- 170,57 zt od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty.

Powodowie wniesli nadto o zasadzenie od pozwanej solidarnie na rzecz powodéw kwoty 3.410,30 zl tytulem
nienaleznie pobranych przez pozwang skladek ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego w trakcie trwania umowy
kredytowej wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 10.05.2018 r. do dnia zaplaty, a takze
o zasadzenie od pozwanej na rzecz powodow kosztéow postepowania wedlug norm przepisanych w tym kosztow
zastepstwa procesowego oraz oplat skarbowych od pelnomocnictw w wysokoSci 34 zt.

W uzasadnieniu powodowie wskazali, ze swoje roszczenia wywodza z faktu zawarcia z pozwanym Bankiem w dniu 24
maja 2007 roku umowy o kredyt hipoteczny dla 0s6b fizycznych (...) waloryzowany kursem (...).

Powodowie wskazali, ze zawarli umowe jako konsumenci, a dodatkowo umowa zostala zawarta na wzorcu umownym
stosowanym przez pozwany bank dla uméw o kredyt hipotecznych. Powodowie podniesli, ze zapisy umowy zostaly
przez pracownika pozwanego banku oméwione w sposob ogdlny oraz pobieznie przedstawiono kwestie zwiagzane z
mechanizmami zmiany kursé6w. Pozwany Bank zatem nie informowal powodéw w spos6b klarowny i zrozumialy o
wigzacym sie z zawarciem umowy kredytu indeksowanego ryzyku oraz o stosowaniu dwdch réznych kurséw walut
(...) do ustalenia kapitalu kredytu i splaty rat kredytu. Nadto pozwany Bank pobrat od powodow z tytulu skladek na
ubezpieczenie niskiego wkladu kwoty: w 2007 r. - 525 z1, w 2008 r. - 1.400 zl, w 2010 1. - 1.664,87 7z}, a w 2013 .

- 345,43 71

W opinii powodéw w chwili podpisywania umowy kredytowej faktyczna wysoko$c zobowigzan pozostawala nieznana,
a kwota kredytu i wysoko$¢ rat splaty kredytu uzalezniona zostala od miernikéw wartoéci nieznanych powodom, w
tym w postaci kursu kupna i kursu sprzedazy franka szwajcarskiego obowigzujacego u strony pozwanej, ktore to kursy
strona pozwana okre$lala w sposéb niejednoznaczny, nieweryfikowalny i arbitralny.

Nadto powodowie podniesli, ze ich umowa zawarta z pozwanym Bankiem ma charakter umowy kredytu zlotéwkowego
przy zastosowaniu pozornej waloryzacji kursem (...) oraz wskazali przeslanki do stwierdzenia abuzywno$ci
postanowien wzorca umowy z pozwanym bankiem. W ocenie powodow w treSci Umowy oraz Regulaminu, ktory

stanowil integralng cze$¢ umowy znajduja sie postanowienia abuzywne w mysl art. 385" k.c., j. postanowienia:
- §7 ust. 1, §11 ust. 5, §13 ust. 5, §16 ust. 4 Umowy — w zakresie klauzuli indeksacyjnej;

- §1ust. 3, §23 ust. 21 3, §26 ust. 2, §31 ust. 3 Regulaminu — w zakresie klauzuli indeksacyjnej;

- §3 ust. 3 Umowy — w zakresie ubezpieczenia niskiego wkladu.

Powodowie wskazali, ze abuzywno$¢ klauzuli indeksacyjnej w przedmiotowej Umowie nalezy rozpatrywac
wieloplaszczyznowo, jako stosowanie nieweryfikowalnego parametru do ustalenia zapisu rachunkowego kapitatu
wyrazonego w walucie waloryzacji, stosowanie skrajnie r6znych kurséw w ramach klauzuli indeksacyjnej, zastrzezenie
sobie w umowie przez pozwany bank prawa do ustalania wartoSci waluty indeksowanej zaréwno kursu kupna, jak i



kursu sprzedazy, odwolanie sie do tabeli ustalanej przez pozwany Bank, jako jedynego Zrodla informacji o wysokoSci
kursow walut obeych stosowanych na potrzeby umowy.

Ponadto powodowie podniedli, ze kwestionowane postanowienia sa sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco
naruszajg interes powodow poprzez zastosowanie kwestionowanych postanowien umownych.

(pozew k. 3-24)

Pozwany (...) Spoltka Akeyjna z siedzibga w W. wnidst o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od powodow
zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z oplata skarbowa
od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu swego stanowiska pozwany Bank podniésl, ze roszczenia powoddéw sg bezpodstawne, co do zasady,
a ponadto niewykazane co do wysoko$ci. W opinii pozwanego sednem sprawy nie sg argumenty prawne wykreowane
przez profesjonalnego pelnomocnika powodéw na potrzeby pozwu, lecz fakt, ze powodom przestal odpowiadac
aktualny kurs (...) i usituja sie wycofaé¢ z umowy, w ktérej w zamian za liczne korzysci (wzgledem kredytéw w PLN),
takie jak w szczegoblnoSci nizsze oprocentowanie. Zdaniem pozwanego, powodowie §wiadomie wybrali i zgodzili sie
na ryzyko kursowe.

W ocenie pozwanego Banku powodowie wyprowadzaja swoje roszczenia o zaplate z zarzutu abuzywno$ci klauzul
zawartych w Umowie i Regulaminie dotyczacych mechanizmu waloryzacji, jak roéwniez z ubezpieczenia niskiego
wkladu wlasnego. Oplata dotyczaca ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego (pierwszej kontynuacji ubezpieczenia)
zostala pobrana w debet rachunku powodéw, a powodowie nie wykazali by §rodki te zostaly rzeczywiscie przez nich
uiszczone. Z tego wzgledu powodowie nie maja podstaw do zadania zwrotu przez Bank kwoty, ktora nie zostala przez
nich uiszczona i nie skutkowala uszczupleniem ich majatku.

Nadto wskazano, ze powodowie z jednej strony postulujg eliminacje jakichkolwiek odwolan do (...) z umowy, z
drugiej za$ twierdza, ze rzekoma ,nadptata” w PLN powinna zostaé wyliczona w oparciu o kurs (...) czyli powodowie
sami stosuja waloryzacje, tyle, ze z daty uruchomienia kredytu, a nie z daty platnosci poszczegdlnych rat kapitalowo-
odsetkowych. Zastosowanie do wyliczen wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych przelicznika w postaci kursu z dnia
uruchomienia kredytu jest sprzeczne ze zgodna wola stron z chwili zawarcia Umowy, zgodnie z ktéra do przeliczen
wysoko$ci poszczegbdlnych rat mial by¢ stosowany aktualny kurs (a nie sztywny), na dodatek kurs sprzedazy. Kurs
kupna zgodnie z wola stron mial by¢ zastosowany jedynie do przeliczenia kwoty kredytu na (...). Zadanie pozwu z
kolei prowadzi do (ponownej) zmiany stosunku prawnego pomiedzy stronami w taki sposob, aby kredyt udzielony
powodowi laczyt w sobie zalety dwoch odmiennych rodzajéow kredytu (byl nisko oprocentowany, w oparciu o stawke
LIBOR 3M oraz nieobarczony ryzykiem kursowym tak jak kredyt zgodny z Umow3a). Wobec tego, zdaniem pozwanego,
nie istnieja podstawy prawne i faktyczne do tworzenia konstrukeji stanowiacej hybryde kredytu zlotowkowego
oraz kredytu waloryzowanego kursem (...). Taka konstrukcja nie wystepuje w obrocie i jest sprzeczna z prawem
oraz elementarnymi zasadami ekonomii i bankowos$ci — LIBOR 3M (...) to ,cena” franka szwajcarskiego, podczas
gdy WIBOR 3M to ,cena” waluty polskiej (i tylko tej waluty). W ocenie pozwanego Banku brak jest podstaw do
stwierdzenia abuzywno$ci kwestionowanych przez powoda klauzul w toku kontroli incydentalnej. Nawet w razie
stwierdzenia ich abuzywno$ci — czemu pozwany sie sprzeciwil — brak jest podstaw do eliminacji calej waloryzacji z
Umowy. W ocenie pozwanego umowe nalezy zbadaé¢ przy uwzglednieniu zasad ogoélnych, tj. w szczego6lnosci zasad
ustalenia skutkéw czynnoSci prawnej (art. 56 k.c.) oraz zasad wykladni o§wiadczen woli i umoéw (art. 65 k.c., art. 354
k.c.).

Nadto pozwany zaprzeczyt wszelkim podnoszonym w pozwie okoliczno$ciom, ktérych jednoznacznie nie przyznal,
zakwestionowal poprawno$¢ wyliczen powodoéw, abstrahujac od ich bezpodstawnych zalozen, ktére nie znajduja
poparcia w stanie faktycznym, ani w umowie. W ocenie pozwanego, oprocz faktu oczywistej bezpodstawnosci,
roszczenie powodoéw jest przedawnione w zakresie §wiadcezen spelnionych na rzecz Banku w okresie weze$niejszym
niz 3 lata przed skutecznym wniesieniem pozwu (ewentualnie 10 lat), w zwigzku z czym pozwany podniost zarzut



przedawnienia tych roszczen. Nadto Bank zakwestionowat réwniez solidarny charakter zadania powodow, wskazujac
na brak podstaw prawnych takiego zadania.

(odpowiedz na pozew k. 135-303)

Pismem procesowym z dnia 6 lutego 2020 r. powodowie sprecyzowali zagdanie domagajac sie zasadzenia od strony
pozwanej na rzecz powoddéw lacznej kwoty 99.788,29 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi co
do kwoty 99.617,72 od dnia 10.05.2018 r. do dnia zaplaty, za$§ co do kwoty 170,57 z} od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaplaty. Powodowie podtrzymali dotychczasowe stanowisko w sprawie, zadajac zwrotu nienaleznego $§wiadczenia
poczynionego przez powoddw na rzecz pozwanego Banku w okresie od dnia 15.10.2008 r. do dnia 18.12.2017 r. w
zwiazku z abuzywnoScia postanowien umowy (...) z dnia 24.05.2007 1.

Nadto powodowie wnie§li o zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodow zwrotu kosztéw procesu wedlug
norm przepisanych, w tym oplat skarbowych od pelnomocnictw oraz kosztéw zastepstwa procesowego w wysokosci
dwukrotnoéci stawki minimalnej.

(pismo k. 627-628)

Na rozprawie w dniu 9 lipca 2020 r. strony podtrzymaly swoje dotychczasowe stanowiska procesowe.
(protokél rozprawy k. 656-657, 00:02:00-00:03:32, 00:09:40-00:13:13)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Na poczatku 2007 r. malzonkowie R. i M. K. podjeli decyzje o zaciggnieciu kredytu na budowe domu jednorodzinnego.
W tym celu w dniu 30 marca 2007 r. zlozyli wniosek kredytowy w (...) Banku S.A. w W. (poprzednik prawny (...)
S.A.wW.)

o udzielenie kredytu w wysoko$ci 307.000 zl w walucie (...). Pracownik (...) Banku przedstawil powodom w pierwszej
kolejnosci oferte kredytu hipotecznego w polskim zlotym. Po zapoznaniu sie z ta oferta zdecydowali oni, iz dokonuja
wyboru oferty kredytu hipotecznego denominowanego w walucie obcej, majac pelng §wiadomos$é ryzyka zwigzanego
z tym produktem, a w szczego6lnosci tego, ze niekorzystna zmiana kursu waluty spowoduje wzrost comiesiecznych rat
splaty kredytu hipotecznego oraz wzrost calego zadluzenia. Powodowie zostali poinformowani przez pracownika (...)
Banku o jednoczesnym ponoszeniu ryzyka zmiany stopy procentowej polegajacym na tym, ze w wyniku niekorzystnej
zmiany stopy procentowej moze ulec zwiekszeniu comiesieczna rata splaty kredytu oraz warto$¢ calego zaciggnietego
zobowiazania.

(wniosek kredytowy k. 345-347, o$wiadczenia powodéw k. 351-352, decyzja kredytowa z 20 kwietnia 2007 r. k.
353-355)

W dniu 24 maja 2007 r. R. K. i M. K. zawarli z (...) Bank Spo6tka Akcyjng z siedziba w W. umowe nr (...) o kredyt
hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem (...) w kwocie 307.000 zl (przy czym kwota 7.000 z}
stanowila koszty zwiazane z uruchomieniem niniejszego kredytu). Z regulaminu obowigzujacego w dniu zawarcia
umowy wynikalo, ze kredyt waloryzowany udzielany byt w zlotych, przy jednoczesnym przeliczeniu na wybrana
przez kredytobiorce walute (§ 1 ust. 3 regulaminu). Kredyt zaciggniety przez powodéw przeznaczony byl na budowe
domu jednorodzinnego polozonego na dzialce nr (...) w miejscowoséci L., gmina J.. W umowie wskazano, ze walutg
waloryzacji kredytu beda franki szwajcarskie ( (...)), oraz ze kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec
dnia 19 kwietnia 2007 r. wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku wynosila 134.885,76 CHF.

Ustalono okres kredytowania na 360 miesiecy (od dnia 24.05.2007 r. do dnia 15.05.2037 r.). Kredyt splacany mial
by¢ w réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych, a termin splaty kredytu przypadal na 15-ego kazdego miesigca.

Zgodnie z umowa powodowie zobowiazani byli oplaci¢ prowizje tytulem ubezpieczenia kredytu w (...) S.A. i(...) S.A.
w kwocie 0,2% kwoty kredytu, tj. 614 zl. Powodowie poniesli rowniez oplate w postaci sktadki tytulem grupowego



ubezpieczenia budynkéw w budowie: 0,01% wartoéci nieruchomosci, tj. 33 zl, ktéra to skladka miala by¢ platna w
terminach splaty poszczegoélnych rat, jezeli kredytobiorca przystapi do umowy grupowego ubezpieczenia oraz sktadke
tytulem grupowego ubezpieczenia na zycie i catkowitej niezdolnosci do pracy 0,0417% kwoty biezacego zadluzenia,
platnej w terminach poszczegblnych rat, jezeli kredytobiorca przystapi do umowy grupowego ubezpieczenia.
Oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym w dniu zawarcia umowy wynosito 3,6%.

W okresie ubezpieczenia kredytu w (...) S.A. i(...) S.A. dokonanego zgodnie z § 3 ust. 6 pkt. 1, oprocentowanie kredytu
ulegato podwyzszeniu o 1,5 p.p. i wynosilo 5,10%. Po zakonczeniu okresu ubezpieczenia obnizenie oprocentowania
kredytu o 1,5 p.p. mialo nastapi¢ od daty splaty najblizszej raty.

Oprocentowanie dla naleznoéci przeterminowanych w stosunku rocznym w dniu zawarcia Umowy ustalono na 7,30%
(§ 11 2 umowy).

Jako prawne zabezpieczenie kredytu ustanowiono:

« hipoteke kaucyjng do kwoty 460.500 zl na nieruchomos$ci nalezacej do powodéw i bedacej przedmiotem
kredytowania;

 przelew na rzecz MultiBanku praw z umowy ubezpieczenia od ognia i innych zdarzen losowych nieruchomosci
obcigzonej hipoteka na kwote nie nizszg niz 330.000 zl budynkéw w budowie — nr polisy generalnej (...);

« ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego kredytu w (...) S.A. i tym samym oplacenie skladki ubezpieczeniowej
za 36-miesieczny okres ubezpieczenia w wysokoSci 3,5% réznicy pomiedzy wymaganym wkladem wlasnym
kredytobiorcy, a wkladem wniesionym faktycznie przez Kredytobiorce, tj. 525 zt (przy czym jezeli z uplywem
pelnych 36 miesiecy okresu ubezpieczenia nie nastapi catkowita splata zadluzenia objetego ubezpieczeniem ani
inne zdarzenie konczace okres ubezpieczenia kredytobiorca zobowigzywal sie do kontynuacji ubezpieczenia i
tym samym oplacenia skladki ubezpieczeniowej w wysokoéci 3,5% od kwoty niesplaconego brakujacego wkladu
wlasnego, przy czym laczny okres ubezpieczenia nie mogt przekroczy¢ 108 miesiecy, liczac od miesiaca, w ktorym
nastapila wyplata kredytu; jednocze$nie kredytobiorca upowaznial MultiBank do pobrania Srodkéw na oplacenie
skladki z tytulu kontynuacji ubezpieczenia z rachunku bez odrebnej dyspozycji)(§ 3 ust. 3 umowy).

Nadto na okres przej$ciowy do czasu przedlozenia w Banku odpisu ksiegi wieczystej nieruchomosci potwierdzajacego
prawomocny wpis hipoteki ustanowiono zabezpieczenie w postaci ubezpieczenia kredytu w (...) S.A. i(...) S.A.

Kredytobiorcy zlozyli jednoczesnie o§wiadczenia o poddaniu sie egzekucji do kwoty 614.000 zl. (§ 3 i 4 umowy).

W & 7umowy ustalono, ze pozwany Bank udziela kredytobiorcom kredytu hipotecznego przeznaczonego na cel opisany
w § 1 ust. 1 umowy, w kwocie okreslonej w § 1 ust. 2, waloryzowanego kursem kupna waluty (...) wg tabeli kursowej
(...) Banku — kwota kredytu wyrazona w (...) miala by¢ okre§lona na podstawie kursu kupna waluty (...) z tabeli
kursowej (...) Banku z dnia i godziny uruchomienia kredytu/transzy.

Kredyt oprocentowany byl wedlug zmiennej stopy procentowej. Wysoko$¢ zmiennej stopy procentowej ustalona
zostala jako stawka bazowa LIBOR 3M z dnia 27.04.2007 r. wynoszaca 2,35% powiekszona o stalg w calym okresie
kredytowania marze (...)w wysokoSci 1,25% (§ 10 umowy).

W § 11 umowy kredytobiorca zobowigzal sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w ratach kapitalowo-
odsetkowych okreSlonych w § 1 ust. 5, w terminach i kwotach zawartych w Harmonogramie splat. Harmonogram
splat stanowil zalacznik nr 11 integralna cze$¢ umowy i byl sporzadzony w (...). W ust. 5 ustalono, ze raty kapitalowo-
odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane beda w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy (...)
z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50. Podobny zapis znajdowal sie w §
23 ust. 21 3 regulaminu udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych.



W § 13 umowy ustalono, ze wcze$niejsza splata calosci kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej a takze splata
przekraczajaca wysoko$¢ raty bedzie powodowaé, ze kwota splaty bedzie przeliczana po kursie sprzedazy (...) z tabeli
kursowej (...) Banku obowigzujacym na dzien i godzine splaty (takze § 26 ust. 2 regulaminu).

W przypadku nieterminowej splaty kredytu, od dnia wytoczenia powodztwa o zaplate wierzytelnosci (...)z tytulu
umowy, Bank bedzie mial prawo pobieraé odsetki w wysoko$ci okres$lonej w tabeli oprocentowania dla zlotowych
nalezno$ci przeterminowanych od calej kwoty zadluzenia, tj. obejmujacej kapital, odsetki, prowizje, oplaty oraz inne
naleznoSci nalezne Bankowi (§ 16 ust. 4 umowy, § 31 ust. 4 regulaminu).

Zgodnie z § 30 umowy kredytobiorcy o$wiadczyli, ze zostali dokladnie zapoznani z warunkami udzielania kredytu
zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym zakresie dotyczacych splaty kredytu i w pelni je akceptuja,
oraz ze s3 $wiadomi, ze z kredytem waloryzowanym zwiazane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z
niekorzystnych wahan zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztow obstugi kredytu.

(umowa k. 41-49, k. 327-331, regulamin udzielania kredytow hipotecznych 332-340)

W dniu 24 maja 2007 r. powodowie zlozyli o§wiadczenia dotyczace warunkoéw ich przystapienia do generalnej umowy
ubezpieczenia z (...) S.A. i(...) S.A.

(o$wiadczenia k. 349-350)

Kredyt uruchomiono zgodnie z wnioskami powoddéw, przedstawiajac im jednocze$nie harmonogram splaty rat
kredytu.

(wniosek o wyplate transzy k. 356, potwierdzenie uruchomienia kredytu k. 357, harmonogram splat k. 358-365,
za$wiadczenie k. 54)

Aneksem nr (...) z dnia 24 pazdziernika 2008 r. na wniosek kredytobiorcéw zostala podwyzszona kwota kredytu
udzielonego umowa nr (...) z dnia 24.05.2007 r., do wysokos$ci 347.000 zl, tj. o kwote 40.000 zl. Kwota podwyzszenia
kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec 1.10.2008 r. wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej
(...) Banku S.A. wynosila 18.165,30 CHF. Na podstawie aneksu ulegla tez zmianie hipoteka kaucyjna — zostala
podwyzszona do kwoty 525.500 zl, a takze podwyzszona zostala kwota ubezpieczenia od ognia i innych zdarzen
losowych budynkéw w budowie na nieruchomosci powodéw do kwoty nie nizszej niz 365.000 zl, a takze podwyzszona
zostala sktadka ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego kredytu w (...) S.A. 0 1.400 z} i tym samym wysoko$¢ sktadki
wyniosta 1.925 zl. Aneksem tym wysoko$¢ zmiennej stopy procentowej ustalona zostala jako stawka bazowa LIBOR
3M z dnia 29.09.2008 r. wynosz3ca 2,93% powiekszona o stala w calym okresie kredytowania marze (...)w wysoko$ci
1,25%. Pozostale warunki umowy pozostaly bez zmian. Aneksem nr (...) z 20 maja 2009 r. podwyzszono kwote hipoteki
kaucyjnej wpisanej na pierwszym miejscu do kwoty 600.000 zt. Z kolei aneksem z dnia 22 wrzes$nia 2014 r. powodowie
skorzystali z wakacji kredytowych.

(aneks nr (...) k. 50-53, 341-342, aneks nr (...) k. 343, aneks z 22.09.2014 r. k. 344, wniosek o zwiekszenie wysoko$ci
kredytu wraz z decyzja oraz harmonogramem splat k. 366-382)

Pismem z 9 stycznia 2018 r. pozwany Bank poinformowal powodéw o stanie udzielonego im kredytu. Wskazano, ze
kredyt zostal uruchomiony w czterech transzach: 31.05.2007 1. - 107.000 z1 (47.194,78 CHF), 03.10.2007 1. - 100.000
7} (45.101,93 CHF), 04.06.2008 r. - 100.000 z} (48.716,33 CHF), 29.10.2008 1. - 40.000 z} (16.529,61 CHF).

W okresie od 31 maja 2007 r. do 31 maja 2013 r. poniesiono koszty z tytulu (...): 31.05.2007 . - 525 z}, 29.10.2008 r. -
1.400 zl, 10.06.2010 1. - 1.664,87 zl, 31.05.2013 . - 345,43 zl. Przedstawiono réwniez wyliczenie splaconego kapitalu
oraz odsetek w okresie od 31.05.2007 r. do 08.01.2018 r.

(zaswiadczenie k. 54-63)



Pismem z dnia 27 marca 2018 r. (przyjetym przez pozwany Bank 09.04.2018 r.) powodowie zlozyli reklamacje
dotyczaca przedmiotowej umowy kredytu w zakresie nienaleznie pobranych od powodo6w rat kapitalowo-odsetkowych
w wyzszej wysokoSci niz rzeczywi$cie powinni oni splacié w okresie od dnia 15.04.2008 r. do 18.12.2017 r. w zwigzkiem
z zawarciem w treSci umowy niedozwolonych postanowien umownych, ktérych tre$¢ miata wplyw na wysokosé
splaconych przez powoddéw rat kapitalowo-odsetkowych w kwocie 96.207,42 z} i nienaleznie pobranych od powodow
przez pozwanego $rodkow na zwrot kosztow skladek ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego w trakcie trwania
umowy kredytowej w kwocie 3.410,30 zl.

(pismo k. 64-68, potwierdzenie zlozenia pisma k. 69-71)

Pismo powodéw z dnia 27 marca 2018 r. pozwany Bank rozpatrzyt negatywnie wskazujac, iz nie znaleziono podstaw
do stwierdzenia, ze kwestionowane przez powodow postanowienia zawartej przez nich umowy kredytowej byly
abuzywne.

(odpowiedz pozwanego k. 72-73)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie materialu zgromadzonego w aktach sprawy, w postaci dokumentéw,
ktorych prawdziwo$c nie byta kwestionowana przez zadna ze stron.

Na postawie art. 235 § 1 pkt 2 i 5 k.p.c. Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka H. P.
(Dyrektora Oddzialu Bankowosci Detalicznej ) na okoliczno$¢ praktyki bankowej zwigzanej z udzielaniem kredytow
hipotecznych waloryzowanych kursem waluty obcej oraz obowigzujacych w Banku w 2007 i 2008 roku; zakresie
procedur, w szczegolnoéci: rodzajow kredytow dostepnych w ofercie Banku ze wzgledu na walute kredytu; stosowania
przez Bank i samego przebiegu procedury zwigzanej z udzielaniem kredytobiorcom kredytu hipotecznego u pozwanej;
umozliwienia kredytobiorcy splaty kredytu w walucie waloryzacji juz od 1 lipca 2009 r.; sposobu funkcjonowania
kredytu waloryzowanego jako odniesionego do waluty obcej; przyczyn i sposobu, w jaki kwota kredytu przeliczana
byla na walute waloryzacji; sposobu finansowania kredytu powoda i innych kredytow tej kategorii; przyczyn, dla
ktoérych kurs waluty wplywal na funkcjonowanie kredytow na etapie ich udzielania i splaty; na wykazanie ktérych
wniosek z zeznan tego $wiadka zostal dopuszczony, uznajac, ze okolicznos$ci te nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy. Podkre$li¢ nalezy, mozliwoé¢ splaty kredytu przez kredytobiorcow w (...) nie jest sporny w
rozpoznawanej sprawie. Nadto podkresli¢ nalezy, ze $wiadek nie uczestniczyl przy zawarciu przedmiotowej umowy
o nie zna okolicznoéci dotyczacych jej zawarcia. Na tej samej podstawie Sad oddalil wnioski stron o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu z zakresu rachunkowosci i finans6w na okoliczno$ci wskazane przez
powodow w pkt 3 pozwu uznajac, ze — wobec zgdania pozwu — nie jest on istotne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Spor w przedmiotowej sprawie sprowadzal sie do rozstrzygniecia zarzutu abuzywno$ci klauzul zawartych w umowie i
regulaminie dotyczacych mechanizmu waloryzacji oraz ubezpieczenia niskiego wktadu wlasnego, a przede wszystkim
wplywu tych czynnikéw na wysoko$¢ zobowigzania powodow wynikajacego z zawartej z bankiem umowy kredytu.

W przedmiotowej sprawie strony laczy stosunek zobowigzaniowy znajdujacy swoje zrédlo w umowie z dnia 24 maja
2007 roku o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem (...), zgodnie z ktérg pozwany udzielil
powodom kredytu w kwocie 307.000 zlotych, ktéry mial by¢ wyplacony im w zlotych, a oni mieli sptaca¢ kredyt w
walucie obcej — we frankach szwajcarskich ( (...)) w ratach kapitalowo — odsetkowych po uprzednim ich przeliczeniu
wedtug kursu sprzedazy franka szwajcarskiego z tabeli (...) Banku. Aneksem nr (...) z dnia 24 pazdziernika 2008 r.
na wniosek kredytobiorcow zostala podwyzszona kwota kredytu udzielonego umowa nr (...) z dnia 24.05.2007 r., do
wysokosci 347.000 zl, tj. o kwote 40.000 zl. Kwota podwyzszenia kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec
1.10.2008 r. wedtug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku S.A. wynosila 18.165,30 CHF.

Przeliczenie kredytu wyrazonego nominalnie w walucie obcej na walute polska i odwrotnie wedtug oznaczonego kursu
waluty obcej nalezy uznac co do zasady za dopuszczalne i zgodne z ustawa. Strony umowy kredytu moga zastrzec, ze



wysoko$¢é Swiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego miernika wartoéci (zob. wyrok SN z 25.03.2011
r., IVCSK 377/10, L.; wyrok SN z 18.05.2016 r., V CSK 88/16, L.). Inng bowiem kwestig jest sama zasada przeliczania
waluty kredytu od kwestii, po jakim kursie mialoby to przeliczenie nastapié.

Swiadczenie pieniezne moze zosta¢ zwaloryzowane wedlug przewidzianego w umowie kryterium — przecietnego
wynagrodzenia, stopy inflacji, kursu zlota albo jakichkolwiek innego wskaZnika gospodarczego. Przeliczenie
Swiadczenia pienieznego moze takze nastgpi¢ wedlug kursu innej waluty. Waloryzacja $§wiadczenia pienieznego
zmierza do urealnienia jego warto$ci poprzez odwolanie do obiektywnych, niezaleznych od stron transakcji kryteriow.
Takze w przypadku uméw kredytu takie urealnienie moze znalezé zastosowanie. Waloryzacja kwoty nominalnej
kredytu jest niezalezna od ustalen dotyczacych odsetek umownych (kapitatlowych), ktére w przypadku umowy kredytu
stanowig wynagrodzenie banku za wykorzystanie przez kredytobiorce udostepnionych mu $rodkéw pienieznych, w
przeciwienstwie do odsetek za op6Znienie pelniacych wlasnie funkcje waloryzacyjna obok funkcji represyjne;j.

Prawda jest, ze regulacje dotyczace kredytu denominowanego / indeksowanego do waluty obcej zostaly wprowadzone
do art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3. Prawa bankowego z dniem 26 sierpnia 2011 roku na mocy ustawy z dnia 26 lipca
2011 roku o zmianie ustawy — Prawo bankowe i niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984). Nie oznacza to
jednak, iz przed ta data zawarcie umowy kredytu tego rodzaju bylo niedopuszczalne. Mozliwo$¢ bowiem zawarcia
umowy kredytu zawierajacej tego rodzaju postanowienia mieScita sie w ramach ogo6lnej swobody kontaktowania

przewidzianej w art. 353" k.c. (zob. wyrok SN z 29.04.2015 1., V CSK 445/14, L.; wyrok SN z 22.01.2016 r., I CSK
1049/14, L.).

Sad Okregowy rozpoznajacy sprawe podziela poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z 22 stycznia 2016
roku, sygn. akt I CSK 1049/14, w ktérego uzasadnieniu Sad Najwyzszy wskazal, ze umowa kredytu indeksowanego,
a zatem taka jaka zawarto w rozpoznawanej sprawie, mieéci sie w konstrukcji ogbélnej umowy kredytu bankowego

i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zwigzku z art. 69 w/w prawa bankowego). Nie ma zatem podstaw
do twierdzenia, ze w obrocie prawnym doszlo do wyksztalcenia sie jakiego§ odrebnego, oryginalnego typu umowy
bankowej, powiazanej w sposob szczegdlny z kursem zlotego do walut obcych w chwili wydania i zwrotu sumy
kredytowej i tym samym zakladajacej szczego6lny sposdb okreélania wysokos$ci zadluzenia kredytobiorcy w stosunku
kredytowym. Polega on bowiem na wydaniu sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej sumy kredytu z
reguly w ratach kredytowych w dtuzszych okresie czasowym. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy wykorzystana sume
kredytu, przy czym w zwiazku z kursem waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza odpowiednio do relacji do waluty
obcej, gdyz suma wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze mie¢ inng warto$¢ rynkowg
w wyniku indeksacji walutowej. A zatem kredytobiorca moze by¢ zobowiazany do zwrotu bankowi sumy pierwotnie
wykorzystanego kredytu, ale taka wykorzystana suma - w calo$ci lub czesci - moze mieé inng, w tym i wyzsza warto$é
rynkowa w okresie splaty kredytu.

Osig sporu w rozpoznawanej sprawie pozostawala przede wszystkim kwestia abuzywnoSci postanowien umowy
kredytowej okreslajacych sposdb przeliczenia kwoty kredytu oraz naleznych rat.

Rozwazania w tym przedmiocie rozpoczac trzeba od zaznaczenia, ze za wyjatkiem jednoznacznie sformutowanych
postanowien okre$lajacych glowne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, pozostale postanowienia
umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i

obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (art. 385" §1 k.c.). Warunkiem
uznania okre$lonej klauzuli umowy za niedozwolone postanowienie umowne jest stwierdzenie, iz zostaly spelnione
nastepujace przestanki: a) umowa zostala zawarta z konsumentem, b) postanowienie umowy nie zostalo uzgodnione
z nim indywidualnie, c¢) postanowienie ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac jego interesy, d) postanowienie nie dotyczy gtownych swiadczen stron.

Dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy nie maja decydujacego znaczenia uprzednio wydane orzeczenia sgdowe w innych
sprawach, albowiem kazdorazowo sad obowigzany jest do dokonania calo$ciowej oceny materiatu dowodowego
w celu ustalenia wiazacej strony tresci stosunku prawnego. W szczeg6lnosci nie mozna uprosSci¢ badania sprawy



poprzez odwolanie sie do prejudycjalnego waloru wyrokéw Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Kontrola

dokonywana w trybie przepisow art. 4793% — 479% k.p.c. nie dotyczy analizy konkretnego stosunku zobowigzaniowego,
lecz abstrakcyjnie rozumianej treSci normatywnej wzorca umownego (niezaleznie od tego nawet, czy znalazl on
zastosowanie w nastepstwie zawarcia umowy). Kontrola abstrakcyjna polega zatem na kontroli wzorca jako takiego,
w oderwaniu od konkretnej umowy, ktorej wzorzec dotyczy (por. uchwale SN z 19.12.2003 r., III CZP 95/03).

W tym kontekscie istotne jest rozwazenie zagadnienia rozszerzonej prawomocnos$ci wyroku uznajacego postanowienie
wzorca umowy za niedozwolone. Stosownie do obecnie dominujacej linii orzeczniczej prawomocnosé, o ktérej mowa

bylo w art. 479* k.p.c, pod wzgledem podmiotowym dziala jednokierunkowo, tj. na rzecz wszystkich oséb trzecich,
ale wylacznie przeciw pozwanemu przedsiebiorcy. Oznacza to, ze omawiany wyrok od chwili wpisania uznanego
niedozwolonego postanowienia wzorca umowy do rejestru prowadzonego przez Prezesa Urzedy Ochrony Konkurencji
i Konsumenta dziala na rzecz wszystkich (strony powodowej i wszystkich 0sob trzecich), ale tylko przeciwko
konkretnemu pozwanemu przedsiebiorcy (tak uzasadnienie uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2015 roku
w sprawie sygn. akt III CZP 17/15, wyrok Sadu Najwyzszego z 23 pazdziernika 2013 roku, IV CSK 142/13). Regulacja
dotyczaca rozszerzonej prawomocno$ci wyroku Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumenta ma jednak to ograniczone
znaczenie, ze dotyczy wylacznie postanowienn bedacych przedmiotem kontroli abstrakcyjnej, tj. objetych wzorcami
umownymi (ogblne warunki umoéw, regulaminy), nie dotyczy za$ postanowien uméw zawartych indywidualnie
pomiedzy stronami. W sprawie niniejszej sporne postanowienia objete sa nie tylko regulaminem udzielania kredytu,
lecz samg umowg kredytu, ktorej tre$¢ w pierwszej kolejnoéci ustalona zostala w oparciu o preferencje konsumenta
zgloszone we wniosku o udzielenie kredytu. Ostatecznie sama tre$¢ umowy nie byla indywidualnie uzgadniana co
do koncowego stownego brzmienia, lecz na ksztalt ostatecznie przyjetego wariantu tej umowy i w ogdle decyzje o jej
zawarciu decydujacy wplyw mieli powodowie.

Przepis art. 385" § 1 k.c. odnosi sie wylgcznie do niedozwolonych postanowienr umownych zamieszczonych w umowach

zawieranych z konsumentem w rozumieniu art. 22" k.c., za ktérego uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca czynnosci
prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa. Powodowie zawarli umowe w
celu zaspokojenia swoich potrzeb mieszkaniowych. Umowa nie byla bezposrednio zwigzana ani z ich dzialalno$cia
gospodarcza ani zawodowa. Nie ulega zatem watpliwo$ci - i w rozpoznawanej sprawie nie bylo sporne - ze R. i M. K.
przystuguje status konsumentow.

Odnoszac sie do omawianej sprawy nalezy wskazac, ze zgodnie z § 1 ust. 2 i 3 umowy strony jako kwote kredytu
okreélily kwote wyrazona w PLN, kredyt byl jedynie indeksowany kursem (...). Kwota wyplaconych $rodkow
zostala przeliczona na walute, do ktorej indeksowany jest kredyt, wedlug kursu kupna walut okreSlonego w (...)
obowigzujacego w dniu uruchomienia kredytu (§ 7 umowy). Oznacza to, ze kredytobiorcom miala by¢ wyplacona
okreslona kwota w PLN i dopiero ta faktycznie wyplacona kwota zostala nastepnie przeliczona zgodnie z kursem
(...). Zgodnie z § 11 ust. 1 umowy, wysoko$¢ zobowigzania, tj. raty kapitalowo-odsetkowe okreslone w (...), mialy
byt splacane w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Banku
obowiazujacego na dzien splaty. Oznacza to, ze splata kredytu miala nastepowaé w PLN. Rowniez zabezpieczenie
hipoteczne ustanowione zostalo w PLN. Analiza treSci umowy wskazuje zatem, ze kredyt, stanowiacy podstawe
zadania w niniejszej sprawie, w sensie prawa cywilnego ma charakter zlotbwkowy, tzn. jego kwote ustalono i
wyplacono w tej walucie. Z kolei waluta obca (w przedmiotowej sprawie (...)) ma jedynie charakter miernika wartoSci
Swiadczenia.

W rozpoznawanej sprawie mozna zatem przyjac¢, ze umowa kredytu hipotecznego zawarta miedzy stronami byla
umowg opiewajgcg na walute polska z zamieszczona w niej klauzulg indeksacyjna. Jednoczeénie tresé tej klauzuli —
uzaleznienie wysoko$ci wyplaconego kredytu, jak i dokonywanych przez powoddéw splat od kursu kupna/sprzedazy
dewiz w pozwanym Banku, spowodowala uzaleznienie wysokoSci kwot do wyplaty i zwrotu od zachowan i decyzji
tylko jednej ze stron umowy, w dodatku silniejszej wzgledem konsumenta. Zatem od samego poczatku nie bylo
obiektywnego mechanizmu, ktéry pozwolilby ustali¢ §wiadczenie kredytobiorcy w sposob niezalezny od decyzji banku.



Banki w umowach kredytowych, w tym takze w umowie rozpatrywanej w niniejszej sprawie, postuguja sie wzorcami
umownymi podlegajacymi kontroli w toku rozpoznawania spraw spornych jako ogdlne warunki uméw lub wzory

uméw. Kontrola ta odnosi sie zwlaszcza do respektowania postanowien art. 385" § 1 k.c. Szeroko akceptowane przez
judykature jest stanowisko, ze zgodnie z powolanym przepisem postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razgco naruszajac jego interesy. Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne $§wiadczenia stron, w tym cene
lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Razace naruszenie intereséw konsumenta
oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkoéw wynikajgcych z umowy na jego niekorzysé, skutkujaca
niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelnym traktowaniem.

W rozpoznawanej sprawie nie budzi watpliwosci Sadu, ze klauzule indeksacyjne nalezy uzna¢ za niedozwolone

postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Odwolanie sie do kantorowych kurséw walut w pozwanym
Banku oznacza naruszenie rownorzednosci stron umowy przez nierébwnomierne rozlozenie uprawnien i obowiazkéw
miedzy partnerami stosunku obligacyjnego. Bank przyznal sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokoéci
rat kredytu indeksowanego kursem franka. Dlatego tez, mimo ze konstrukcja indeksacji kredytu nie jest sprzeczna z
prawem, jak réwniez nie mozna co do zasady wyeliminowa¢ mozliwoSci jej stosowania w umowach konsumenckich,
w przypadku spornych postanowien nalezalo uzna¢ je za niedozwolone.

Konsekwencja stwierdzenia, ze mamy do czynienia z niedozwolona klauzula umowna, jest sankcja bezskutecznosci

niedozwolonego postanowienia polaczona z przewidziang w art. 385" § 1 k.c. zasadg zwigzania stron umowg w
pozostalym zakresie. Wprawdzie w dotychczasowym orzecznictwie dopuszczalo sie uzupelianie takiej niekompletnej
umowy przepisami dyspozytywnymi lub stosowaniem analogii z art. 58 § 3 k.c., jednak nawet godzac sie na tego typu
dzialania, powinny byly one mie¢ charakter wyjatkowy.

Majac na wzgledzie, iz przepisy dotyczace nieuczciwych postanowien umownych stanowia implementacje do
krajowego systemu prawnego dyrektywy Rady 93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich, rozpoznajac niniejsza sprawe nalezy odwolaé sie do wlasciwego orzecznictwa (...). Zgodnie
z orzecznictwem (...), nalezy uzna¢, iz glowna wytyczna jest osiggniecie stanu ,niezwigzania” konsumenta
zakwestionowanymi postanowieniami umownymi, przy jednoczesnym (na ile to mozliwe) utrzymaniu umowy w mocy.
Roéwnolegle postanowienia dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze sprzeciwiaja sie one dzialaniom
sadu, ktory stwierdzi nieuczciwy charakter postanowienia umownego, zmierzajacego do uzupelnienia umowy przez
zmiane jej tresci.

W wyroku (...) z 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18 Trybunal ten odniost sie bezposrednio do sprawy polskiej
wskazujac, iz w konkretnej sytuacji, w §wietle kryteriow przewidzianych w prawie krajowym, nalezy zbada¢ mozliwoéc
utrzymania w mocy umowy, ktérej klauzule zostaly uznane za niewazne. W $wietle przywolanego wyroku, w razie
sporu o wazno$¢ umowy kredytu bankowego denominowanego do obcej waluty, w ktorej znajduje sie niedozwolona
klauzula konsumencka dotyczaca sposobu denominacji, rozwazy¢ nalezy dwie mozliwoSci:

- ustalenie, czy po wyeliminowaniu klauzuli niedozwolonej, zgodnie z przepisami krajowymi, umowa moze
obowigzywac w pozostalym zakresie;

- uznanie umowy za niewazna.

Jednocze$nie uprawnieniem konsumenta jest podjecie decyzji w nastepujacej kwestii: jezeli wyeliminowanie klauzuli
niedozwolonej prowadziloby do uniewaznienia umowy, to woli on jej utrzymanie i jednoczeénie utrzymanie w mocy
calej umowy.

W ocenie Sadu, dopuszczalne jest odpowiednie zastosowanie powyzszego orzeczenia, odnoszacego sie do kredytu
denominowanego, do kredytu indeksowanego, z jakim mamy do czynienia w sprawie niniejszej.



W omawianej sprawie ewentualne ustalenie odpowiedniego i jednolitego kursu waluty nie doprowadziloby do
usuniecia abuzywno$ci postanowien dotyczacych indeksacji znajdujacej swoja podstawe nie tylko (a nawet nie przede
wszystkim) w mechanizmie ustalania kursu waluty.

Dlatego tez nalezy dokona¢ oceny mozliwos$ci dalszego funkcjonowania umowy po wyeliminowaniu z niej postanowien
dotyczacych indeksacji. Mozna oczywiécie stwierdzi¢, ze problem ten rozwigzuje treéé art. 385° k.c. przewidujacy,
ze jezeli okre$lone postanowienia umowy nie wigza konsumenta, strony sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie.
Dyrektywa 93/13 jednoznacznie przewiduje w art. 6 ust.1, ze Panstwa Czlonkowskie stanowig, ze na mocy prawa
krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie beda
wigzace dla konsumenta, a umowa w pozostalej cze$ci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe po
wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkow.

Ustawodawca krajowy nie wprowadzil wprost do przepisow zastrzezenia dotyczacego mozliwoéci dalszego
obowiazywania umowy po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. Jednak taka konstrukcja nie stanowi,
dopuszczalnego na gruncie dyrektywy (art. 8), przyznania konsumentowi wyzszego stopnia ochrony, gdyz dalsze
funkcjonowanie umowy bez postanowien abuzywnych niekoniecznie bedzie korzystne dla konsumenta. Dlatego tez,
oceniajac skutki wyeliminowania z umowy niedozwolonych postanowien dla jej dalszego funkcjonowania konieczne
jest odwolanie sie do ogolnych zasad dotyczacych czynno$ci prawnych i stosunkéw zobowigzaniowych.

W ocenie Sadu nie jest mozliwe dalsze funkcjonowanie umowy, z ktdrej po wylaczeniu postanowien niedozwolonych,
umowy nie da sie wykona¢ — okre§li¢ sposobu i wysoko$ci §wiadczenia stron. Nie jest mozliwe dalsze funkcjonowanie
umowy, ktoéra bez wyeliminowanych z niej postanowien, tworzy¢ bedzie stosunek prawny, ktérego cel lub tresc
sprzeciwialyby sie wla$ciwoS$ci (naturze) stosunku, ustawie lub zasadom wspoélzycia spolecznego. Taki stosunek
prawny musi zosta¢ uznany za niewazny z racji sprzecznosci z ustawg, polegajaca na naruszeniu granic swobody uméw

(art. 58 § 1 k.c. wzw. z art. 353" k.c.).

Przy czym bez znaczenia jest czy niewazna umowa zostala pierwotnie uksztaltowana wolg stron, czy tez powstata
po wyeliminowaniu z umowy niedozwolonych postanowien. Przepisu art. 385' § 2 k.c. nie mozna uzna¢ za przepis

szczegblny wobec art. 353" k.c., gdyz klociloby sie z ogdlnymi zasadami i konstrukeja prawa zobowigzan, pozwalajac
m.in. na kreowanie takich stosunkéw umownych, ktére po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych pozwalataby na
osiagniecie celow, ktore nie bylyby mozliwe do realizacji na gruncie zasad ogélnych. Art. 69 Prawa bankowego
przewiduje w ustepie 1, Zze kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie,
zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od
udzielonego kredytu.

Zastrzezenie waloryzacji kolejnych rat kredytu po kursie (...) z daty uruchomienia kredytu, a nie z daty platnosci
poszczegblnych rat kapitalowo-odsetkowych formalnie spelnia warunek odplatnosci umowy kredytu. Jednakze
pozostaje w sprzecznoSci z okre§long na podstawie caloksztaltu uregulowan zawartych w ustawie prawo bankowe
wlasciwos$cig (naturg) stosunku prawnego, jak rowniez pozostaje w sprzecznosci z zasadami wspolzycia spolecznego.
Wlasciwo$éc (natura) stosunku prawnego jest samoistnym czynnikiem delimitujacym swobode uméw. Chodzi w
nim o glébwne cechy charakterystyczne zobowigzaniowego stosunku prawnego jako pewnego modelu relacji miedzy
podmiotami, i to cechy okre§lone przepisami prawa ale tez uksztalttowanymi na rynku zwyczajami. Przy okre$laniu
takich cech charakterystycznych dla umowy kredytu, nalezy mie¢ na uwadze nie tylko treéc art. 69 Prawa bankowego,
ale tez tres$¢ art. 2 tej ustawy, zgodnie z ktora, bank jest osobg prawng utworzong zgodnie z przepisami ustaw,
dzialajaca na podstawie zezwolen uprawniajacych do wykonywania czynnoéci bankowych obciazajacych ryzykiem
srodki powierzone pod jakimkolwiek tytulem zwrotnym.

Zawarcie umowy kredytu stanowi obciazenie ryzykiem powierzonych bankowi §rodkéow pod tytulem zwrotnym.
Wyrazne odwolanie sie do istnienia tytulu zwrotnego prowadzi do wniosku, ze co do zasady zawierane przez
bank czynnosci nie powinny prowadzi¢ do pomniejszenia wartoSci §rodkow przeznaczonych dla ich dokonania.



W przypadku uméw kredytu, w szczegolnosci dlugoterminowego, konieczne jest zatem aby stopieni odplatnosSci
umowy kredytu (oprocentowania lub prowizji) byt okreslony na takim poziomie, ktéry bedzie zapewniat odzyskanie
przez bank warto$ci wyplacanych érodkéw, przy uwzglednieniu zmieniajacej sie w czasie wartoSci pieniadza,
jak rowniez kosztow zwiazanych z funkcjonowaniem banku. Na konkurencyjnym rynku poziom taki wyznacza
oprocentowanie stosowane powszechnie przez konkurujace ze soba podmioty. W innym przypadku samo zawieranie
umoéw kredytowych (z pominieciem ryzyka wiazacego sie z brakiem mozliwo$ci odzyskania zwrotu wyplaconych
srodkow) prowadziloby do zubozenia po stronie banku.

W konsekwencji trzeba przyjaé, ze odmienne uksztaltowanie umowy kredytu sprzeczne bedzie z wlasciwoscia
stosunku prawnego — o ile oczywiScie do zawarcia umowy nie doszlo na szczegélnych zasadach, przewidujacych
inny spos6b zabezpieczenia bankowi zwrotu §rodkéow (np. doplaty uiszczane przez inny podmiot niz kredytobiorca).
Taki rezultat wigzalby sie wladnie z zawarciem umowy kredytowej, w ktorej doszloby do ustalenia i wyplaty kapitalu
kredytu w walucie polskiej, za§ odplatno$é bylaby przewidziana w oparciu o wskazniki catkowicie nieadekwatne do
ekonomicznej warto$ci waluty bedacej podstawa rozliczen stron.

Nadto umowe kredytu zastrzegajaca, ze waloryzacja jest ustalana w oparciu o wskazniki nieodpowiadajgce walucie,
w jakiej zostal udzielony kredyt, nalezaloby uzna¢ za sprzeczna z zasadami wspoélzycia spotecznego. Sprzecznoéc
czynnodci prawnej z zasadami wspolzycia spolecznego oznacza, ze czynno$é prawna jest negatywnie oceniana
w $wietle regul lub wartoéci moralnych powszechnie w spoleczenstwie akceptowanych. Chodzi m.in. o réwnos§é
faktyczna stron, shuszno$¢ kontraktowa czy wolna konkurencje. Przyjecie, ze mozliwe jest istnienie umowy kredytu w
omawianym ksztalcie byloby niesprawiedliwe wobec tych kredytobiorcow, ktérzy w tym samym czasie zawarli umowy
o kredyty udzielane i sptacane bezpoérednio w walucie polskiej, a wiec umowy o kredyty nieindeksowane do waluty
obcej, ponoszac przy tym z reguly wyzsze koszty zwiazane z korzystaniem z cudzego kapitalu. Réwnoczesnie nalezaloby
uznaé, ze doszloby do nadmiernego naruszenia, tym razem na korzy$¢ konsumenta, rownowagi kontraktowej stron.
Wysokos$¢ §wiadczenia konsumenta, tj. obciazajacego go obowigzku wynagrodzenia za korzystanie z cudzego kapitatu,
pozostawataby bowiem nieadekwatna do stawek istniejacych na rynku.

Eliminacja z umowy postanowien niedozwolonych powinna byé¢ korzystna dla konsumenta, réwnocze$nie
wywierajac skutek odstraszajacy wobec przedsiebiorcy. Jednakze nalezy pamieta¢, ze zadaniem przepiséw
chronigcych konsumenta jest przywrécenie rownowagi kontraktowej stron, nie za§ nadmierne i nieusprawiedliwione
uprzywilejowanie konkretnego konsumenta wobec przedsiebiorcy, czy tez innych konsumentéw zawierajacych
podobne umowy. Stosowanie regulacji wynikajacych z dyrektywy 93/13 nie moze rowniez zachwia¢ konkurencjg na
rynku, zmuszajac cze$¢ przedsiebiorcow do wykonywania uméw na zasadach tak znaczaco odbiegajacych od tych,
jakie analogiczne umowy wykonuja inni przedsiebiorcy — nawet jesli jest konsekwencja zastosowania w umowie
niedozwolonych postanowien (por. min wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 14.12.17r,1 ACa 447/17, wyrok
z Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 19.01.18r, I ACa 632/17, opubl portale OSA).

Zgodnie z art. 58 § 3 k.c., jezeli niewazno$cia jest dotknieta tylko cze$é czynnoéci prawnej, czynno$é pozostaje w mocy
co do pozostalych czesci, chyba ze z okolicznosci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewazno$cig czynnos$é nie
zostalaby dokonana.

Wyeliminowanie z umowy postanowienn dotyczacych waloryzacji kolejnych rat kredytu po kursie (...) z daty
uruchomienia kredytu, a nie z daty platnoSci poszczegélnych rat kapitalowo-odsetkowych nie prowadzi do
powstania luki nie pozwalajacej wykonaé¢ umowy. Jednak majgc na wzgledzie poszanowanie woli stron umowy, jak
réwniez niemoznos$é przyjecia takich skutkow wprowadzenia do umowy niedozwolonych postanowien, ktore bylyby
niekorzystne dla konsumenta, przyjac nalezato, ze w przedmiotowej sprawie bez dotknietych czeSciowag niewazno$cia
postanowien dotyczacych mechanizmu waloryzacji, umowa nie zostalaby zawarta. Dlatego tez jedynym mozliwym
do przyjecia w niniejszej sprawie rozstrzygnieciem byloby uznanie, ze umowa kredytu zawarta miedzy stronami
jest w caloéci niewazna, ale takiego zadania powodowie reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika nie
sprecyzowali.



Rownolegle postanowienia dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze sprzeciwiaja sie one dzialaniom
sadu, ktory stwierdzi nieuczciwy charakter postanowienia umownego, zmierzajacego do uzupeklienia umowy przez
zmiane jej treéci. Tym samym niedopuszczalna byta modyfikacja umowy zaproponowana przez powoddw. Spelnione
za$ przez powodow i pozwanego Swiadczenia nie mialy zatem oparcia w laczacej strony umowie, ale w przepisach o
bezpodstawnym wzbogaceniu art. 405 k.c. i nastepnych. Powodowie zatem winni zwréci¢ to co otrzymali w wyniku
tak zawartej umowy, a zatem kwoty otrzymanego kredytu, a bank winien rozliczy¢ uiszczona przez nich kwote. Sad nie
dokonal jednak rozliczenia w/w kwot w przedmiotowej sprawie. Powodowie bowiem jak wynika z tre$ci pozwu oraz
kolejnych pism procesowych zlozonych w niniejszej sprawie dochodzili swoich roszczen wyltacznie z faktu zawarcia
przez strony umowy kredytowej, ktéra oceniali jako wazng, domagajac sie jedynie jej modyfikacji. Dla ich rozliczenia
konieczna bylaby pisemna modyfikacja pow6dztwa ze wskazaniem, iz powodowie dochodza aktualnie swoich roszczen
w wykonaniu niewaznej umowy stron.

Zgodnie bowiem z art. 187 §1 pkt 2 k.p.c. pozew powinien zawiera¢ przytoczenie okolicznoéci faktycznych
uzasadniajgcych zadanie. W przeciwienstwie do podstawy prawnej roszczenia sad zwigzany jest zakreSlona przez
powoda podstawa faktyczna.

Skoro powodowie dokonali wyboru rezimu odpowiedzialnoéci pozwanego i uksztalttowali w ten spos6b ramy procesu,
w tym zakres obrony pozwanego oraz kognicji sadu, sad nie moze z urzedu zmieni¢ podstawy odpowiedzialnoSci
pozwanego na inng, bowiem zakldciloby to rownowage procesowa stron oraz naruszyto zasade bezstronno$ci sadu.
Zatem odwolanie sie przez powodéw do regulacji zawartej przez strony umowy kredytowej jako podstawy prawnej
zadania, ukierunkowalo nie tylko kognicje sadu, ale takze lub przede wszystkim zakres obrony strony pozwane;j.
Nie bylo rola sadu orzekajgcego poszukiwanie - w zastepstwie strony powodowej - innych roszczen mozliwych do
wysuniecia przez powodéw w niniejszym stanie faktycznym, w tym wynikajacych z bezpodstawnego wzbogacenia
wobec stwierdzenia niewaznos$ci umowy (tak Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12 wrze$nia 2017 r. I ACa
519/15, Legalis Nr 1683328).

Sad rozstrzyga sprawe cywilng w granicach zgloszonego przez powoda roszczenia (art. 321 §1 k.p.c.). Sad nie moze
wyrokowaé co do przedmiotu, ktory nie byl objety zadaniem, ani zasadza¢ ponad zadanie. Zwiazanie sadu przy
wyrokowaniu zadaniem powoda nie jest wyrazem obowigzywania w postepowaniu cywilnym zasady dyspozytywnosci,
zgodnie z ktéra to powdd decyduje nie tylko o wszczeciu postepowania, lecz takze o zakresie rozstrzygniecia
sprawy. Zadanie powoda powinno by¢ dokladnie okreslone w pozwie (art. 187 §1 k.p.c.), ale moze réwniez zostaé
zmienione w toku postepowania (art. 193 k.p.c.). Granice rozpoznania sprawy wyznacza jednak nie tylko samo
zadanie (w rozpoznawanej sprawie - zadanie zasadzenia kwoty 99.788,29 PLN), lecz takze przytoczone przez powodow
okolicznos$ci faktyczne uzasadniajace to zadanie. Te okoliczno$ci (uzasadnienie faktyczne zadania) powod moze
przedstawi¢ w pozwie lub p6Zniej w toku postepowania, nie p6zniej jednak niz do zamkniecia rozprawy przed sadem
pierwszej instancji, poniewaz zmiana okoliczno$ci faktycznych uzasadniajgcych zadanie (czyli zmiana podstawy
faktycznej powodztwa) jest niedopuszczalna w postepowaniu apelacyjnym, stanowilaby bowiem wystapienie z nowym
(innym) zgdaniem niz to, ktore bylo przedstawione pod osad sadu pierwszej instancji (art. 383 k.p.c.).

Oparcie wyroku na podstawie faktycznej niepowolanej przez powoda jest orzeczeniem ponad zadanie w rozumieniu
art. 321 § 1 k.pc. (wyrok Sadu Najwyzszego z 18 marca 2005 r., II CK 556/04, OSNC 2006, nr 2, poz. 38, wyrok Sadu
Najwyzszego z 24 stycznia 1936 r., C II 1770/35, (...) 1936, nr 2, poz. 148). Sad nie moze uwzglednié¢ roszczenia na
innej podstawie faktycznej niz wskazana w pozwie (wyrok Sadu Najwyzszego z 29 pazdziernika 1993 r., I CRN 156/93).

W zakresie kwestionowanego postanowienia przewidujgcego obowiazek poniesienia kosztéw ubezpieczenie niskiego
wkladu § 3 ust. 3 umowy nie sposéb uznaé, ze jest ono razgco naruszajacym interesy konsumenta postanowieniem
umownym sprzecznym z dobrymi obyczajami. Powodowie dopatrywali sie abuzywnoSci wskazanej klauzuli w
okoliczno$ciach polegajacych na tym, ze zaréwno na etapie przedkontraktowym, zawierania umowy oraz w tresci
samej umowy o kredyt nie zostalo wyjasnione, w jaki spos6b bank bedzie ustalal wysoko$¢ ponoszonej przez powodow
oplaty z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego oraz jakie parametry i czynniki bedzie uwzglednial przy



wyliczeniu wysokosci skladki. Nadto powodowie wskazali, ze nie mieli mozliwoSci wyboru oferty ubezpieczenia,
ubezpieczyciela czy okresu umowy ubezpieczenia, jezeli ubezpieczenie zostanie zawarte.

W ocenie Sadu zarzuty te sa nieumotywowane. O razacym naruszeniu interesoéw konsumenta mozna mowic¢ wtedy,
gdy dochodzi do istotnej i nieusprawiedliwionej dysproporcji praw i obowiagzkéw na niekorzy$¢ konsumenta. Razace
naruszenie nalezy interpretowac jako znaczne odbieganie przyjetego uregulowania od zasad uczciwego wywazenia
praw i obowigzkéw. Naruszenie interesow konsumenta ma by¢ niewatpliwe, bezsporne i nacechowane znacznym
ujemnym ladunkiem (por. m. in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2005 roku sygn. akt I CK 832/04).

Jednocze$nie oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.), dokonuje sie wedlug stanu z
chwili zawarcia umowy (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC2019/1/2).

Przekladajgc to na okoliczno$ci niniejszej sprawy pamietac nalezy, ze w standardowym stosunku z umowy kredytu
hipotecznego kredytobiorca angazuje czes$¢ osobistych Srodkow majatkowych na cel kredytu poprzez wniesienie
wkladu wlasnego. Wowczas udzial banku w inwestycji zmniejsza sie, a wraz z nim ryzyko banku w udzieleniu swych
srodkow, bowiem inwestycja jest juz przynajmniej czeSciowo sfinansowana. Ro6wniez w niniejszej sprawie pozwany
bank kazdorazowo uzaleznial udzielenie kredytu hipotecznego od udokumentowania wniesienia §rodkow wlasnych
na cel bedacy przedmiotem kredytu hipotecznego w wymaganej wysokos$ci. Wysokosé¢ $rodkéw wlasnych, jakie
wnioskodawca jest zobowigzany wnie$¢ byta podawana do publicznej wiadomo$ci (§ 6 ust. 3 regulaminu udzielania
kredytow).

Jednak powodowie wynegocjowali odstgpienie od sytuacji standardowej, chcgc zminimalizowaé¢ konieczno$é
angazowania wlasnych srodkéw majatkowych. Wskazac¢ nalezy, ze powodowie decydowali sie na taki wariant, bedac
wlascicielami nieruchomosci, na ktérej zamierzali wybudowa¢ dom. Jednocze$nie powodowie poza wyzej wymieniong
nieruchomoécia, nie dysponowali zadnymi Srodkami na pokrycie minimalnego wkladu wlasnego. Poniewaz
brak wkladu wlasnego pocigga wzrost ryzyka ekonomicznego banku, strony zdecydowaly sie obra¢ dodatkowe
zabezpieczenie w postaci zapewnienia przejSciowej ochrony ubezpieczeniowej splaty kwoty odpowiadajacej
standardowemu wkladowi wlasnemu. W konsekwencji powstala sytuacja, w ktorej osoba trzecia zapewnila ochrone
ubezpieczeniowa kredytodawcy, zas koszty tej ochrony ponosil nie angazujacy §rodkéw kredytobiorca. Co istotne,
wybor tego rodzaju zabezpieczenia nie byl na pewno jedyna droga dostepna stronom — istniala mozliwo$¢ udzielenia
dodatkowego zabezpieczenia rzeczowego. Jednak oplacenie ubezpieczenia bylo droga dla kredytobiorcy dogodniejsza
niz dokonanie dodatkowego obciazenia na swoim majatku. Biorac wiec pod uwage powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze
wskazana klauzula nie naruszyla w sposob razacy intereséw powodoéw. W ocenie sadu postanowienie o ubezpieczeniu
niskiego wkladu wlasnego stanowilo wlasciwy i w chwili zawierania umowy pozadany przez powodéw réwnowaznik
zwiekszonego ryzyka banku jak i poniesionych przez kredytobiorce kosztow.

Wobec powyzszego Sad oddalil powddztwo w calosSci.

Powodowie przegrali proces i zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu (art. 98 k.p.c.) winni zwroécic
stronie pozwanej koszty jakie poniosta dla celowej obrony swoich praw. Na koszty strony pozwanej zlozylo sie
wynagrodzenie pelnomocnika obliczone na podstawie §2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokatéw (Dz.U.2015.1800 z p6Zn.zm.) wraz z oplata skarbowa
od pelnomocnictwa.

ZARZADZENIE

Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ zgodnie z wnioskiem.



