Sygn. aktI C 102/15

UZASADNIENIE

Pozwem z 12.09.2014r. powodka — (...). J. R. 1 W. W. z siedzibg w A. wniosla o zasadzenie solidarnie na jej rzecz
nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym od pozwanych - B. B.iM. B. 116.062,42 zl wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty, a takze o zasadzenie od pozwanych solidarnie na jej rzecz zwrotu
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodka podala, ze pozwani sa spadkobiercami jej zmarlego dluznika- A. B., tj. ojca pozwanych,
po ktérym nabyli spadek na podstawie ustawy kazdy w V2 czeéci. Wyjasnila, ze zmarly dluznik - A. B., prowadzac
dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Firma (...) w D., nabyl od powddki towary, za ktore zaplacit tylko czesciowo,
co powddka zaliczyla na poczet najstarszej faktury. Dodala, ze na dochodzona kwote sklada sie nalezno$¢ gléwna
wynikajaca z faktur w lacznej wysokoSci 79.884,95 zl, a takze skapitalizowane odsetki ustawowe wyliczone od dnia po
uplywie daty platno$ci poszczeg6lnych faktur do 9.09.2014r. Wyjasnila, ze przeciwko jej zmarlemu dluznikowi toczyto
sie postepowanie przed Sadem Rejonowym dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi, ktéry wydal 23.01.2012 r. w sprawie XII
GNc 4513/11 przeciwko A. B. nakaz zaplaty uwzgledniajgc roszczenie powodki o zaptate z tytulu przedmiotowych
faktur w calo$ci, a nastepnie nakaz ten uchylil i zni6st postepowanie po ustaleniu, ze A. B. zmarl 29.11.2011 ., tj. przed
wniesieniem pozwu w tej sprawie (pozew — k. 2-5).

Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z 2.10.2014 r., sygn. akt I Nc 452/14, Sad Okregowy w Lodzi orzekl
zgodnie z zadaniem pozwu, aby pozwani zaptacili powo6dce solidarnie 116.062,42 7zl wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od 12.09.2014r. do dnia zaplaty, a takze 5.068 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu, w tym 3.600 z} tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, albo w terminie dwoch tygodni wniesli do tut. Sadu zarzuty (nakaz zaplaty
w postepowaniu nakazowym - k.66).

Pozwani w zarzutach od w/w nakazu zaskarzyli przedmiotowy nakaz w calo$ci, wnieéli o jego uchylenie i oddalenie
powddztwa w calo$ci. Obaj pozwani przedstawili tozsama argumentacje na poparcie zajetego przez siebie stanowiska,
podnoszac: zarzut braku legitymacji biernej po stronie pozwanych, albowiem nigdy nie byli strong jakiejkolwiek
umowy z powodka ani tez innego zobowiazania, kwestionujac autentyczno$é podpiséw zmarlego ojca na fakturach,
podnoszac zarzut przedawnienia objetego pozwem roszczenia z uwagi na uplyw 3-letniego terminu przedawnienia
dla roszczen w zwigzku z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej, ktdre w przypadku strony powodowej staly sie
wymagalne w 2011r., a nadto podnie$li zarzut niewlasciwosci Sadu Okregowego w Lodzi, wnoszac o przekazanie
sprawy do rozpoznania i rozstrzygniecia Sagdowi Rejonowemu w Dabrowie Goérniczej, jako miejscowo wlasciwemu z
uwagi na miejsce zamieszkania pozwanych (zarzuty od nakazu zaplaty pozwanego B. B. -k.70-72, zarzuty od nakazu
zaplaty pozwanego M. B. -k.79- 81).

Powodka w odpowiedzi na zarzuty od nakazu zaplaty pozwanych podtrzymala powddztwo w caloSci, wnoszac o
utrzymanie zaskarzonego nakazu zaplaty w mocy w calo$ci w stosunku do obu pozwanych (odpowiedz powodki na
zarzuty pozwanych —k.99-101).

Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

Pozwani - B. B. i M. B. sa synami zmarlego w dniu 29.11.2011r. A. B. (niesporne, odpis skrocony aktu zgonu w
zalaczonych aktach komorniczych VI KM 308/12 — k. 33 i w zalaczonych aktach sprawy XII GNc 4513/11 — k. 69,
odpisy skrocone aktow urodzenia pozwanych — k. 70-71 w zalaczonych aktach sprawy XII GNc 4513/11).

Prawomocnym postanowieniem z 27.09.2013r. Sad Rejonowy w Nowym Sgczu w sprawie I Ns 607/12, stwierdzil, ze
spadek po zmarlym 29.11.2011 r. A. B. na podstawie ustawy nabyly jego dzieci — syn B. B. i syn M. B. po 2 czesci
kazdy z nich (dowod: postanowienie —k.34).



Przed Smiercig A. B. prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa Firma (...) z siedzibg w D.. Przedmiotem tej
dzialalnosci byla konserwacja i naprawa pojazdéw samochodowych, z wylaczeniem motocykli (dowdd: wydruk z (...)
k. 60).

A. B. w ramach tej dzialalno$ci gospodarczej od 2010 r. wspolpracowal z powddka - (...) Spotka Jawng R.i W. W. z
siedzibg w A.. Firma ojca pozwanych nabyla od powodowej spotki towar w postaci m.in.: montazownicy H. J. (...) 2V
RM i dwoéch wywazarek H. G. (...)i G. (...) oraz materialy eksploatacyjne.

Ojciec pozwanych nie zaplacil na rzecz powddki naleznosci w terminach wynikajacych z nastepujacych faktur VAT:
Nr(...) zdn. 14.10.2010r., Nr (...) zdn. 29.10.2010r., Nr (...) zdn. 6.11.2010r., Nr (...) zdn. 1.03.2011r., Nr (...) zdn.
3.2011r,,Nr (...) zdn. 4-11.04.2011r., Nr (...) zdn. 14.04.2011r., Nr (...) zdn. 6.05.2011r., Nr (...) zdn. 26.05.2011r.,
Nr (...) zdn. 3.06.2011r., Nr (...) zdn. 6.07.2011r., Nr (...) zdn.19.07.2011r., Nr (...) zdn. 19.08.2011r., Nr (...) zdn.
5.09.2011r., nr (...) zdn. 9.09.2011r., Nr (...) z dn. 27.09.2011r., Nr (...) z dn. 4.10.2011r., Nr (...) z dn. 4.10.2011r.,
Nr (...) zdn. 6.10.2011r. (dowody: faktury VAT — k.9-31, 298-300, zestawienie platnoéci faktur —k. 134).

Powodka dostarczyla A. B. zakupiony towar, za ktory wystawione zostaly w/w faktury VAT, razem z tymi fakturami.
Powodowa spoétka i zmarly ojciec pozwanych nie sporzadzili Zadnej pisemnej umowy o wspolpracy miedzy obiema
firmami. Zawarcie umowy zakupu i dostawy towaru przez strony bylo potwierdzane poprzez wystawienie przez
powobdke faktur VAT, ktore byly akceptowane przez firme (...), jako nabywce pieczatka firmowa i nieczytelnym
podpisem, pomimo braku takiego obowiazku prawnego w chwili dokonywania zakupu. Rozmowy handlowe w sprawie
zakupu w/w towarow, ich dostawy do firmy (...) A. B. i platnos$ci za faktury VAT z tego tytulu, prowadzil w imieniu
powodki jej przedstawiciel handlowy - P. H., a w imieniu firmy (...) poczatkowo jego syn - pozwany B. B., nastepnie
za$ pracownik firmy zmarlego A. B.. Firma (...) dokonywala u powodowej spolki zakupu materiatow eksploatacyjnych
Srednio raz w tygodniu. Natomiast zakup 3 maszyn od powo6dki przez firme ojca pozwanych, tj. montazownicy i dwéch
wywazarek, byl zakupem jednorazowym. Maszyny te zainstalowal w firmie (...) -tj. w warsztacie mieszczacym sie
na dole budynku, ktéry pelnil tez funkcje mieszkalna - pracownik powodki M. S., ktéry przeszkolit tez pracownikow
nabywcy w zakresie obstugi tych maszyn. Fakt odbioru towaru dostarczonego przez strone powodowa do Firmy (...),
potwierdzal w pokwitowaniach uprawniony do tego magazynier pracujacy w Firmie (...), ktorego P. H. przedstawil
podczas pierwszej wizyty pozwany B. B.. Platnosci, ktore firma (...) regulowala z tytulu wystawionych przez powodke
faktur byly dokonywane zawsze w formie gotowkowej i mialo to miejsce albo od razu przy dostawie towaru przez
powodowa spotke, albo w odroczonym terminie platno$ci przy dostawie kolejnego towaru. Zdarzalo sie, ze firma (...)
regulowala nalezno$¢ wynikajaca z danej faktury tylko czeSciowo. Powodka dokonywala kolejnych dostaw towaru do
firmy (...) pomimo braku uregulowania w terminie weze$niejszych platnosci. Osoba odpowiedzialng za kontrolowanie
prawidlowosci platnoSci przez A. B. z tytulu faktur VAT za zakup towaréw od powddki byl przedstawiciel handlowy
powddki P. H.. Powddka o $mierci A. B. dowiedziala sie dopiero trzy miesiace p6zniej (dowody: zeznania §wiadka P. H.
— k. 371-372, zeznania Swiadka M. S. — e-protokol rozprawy z 4.01.2017 r.: 00:08:29-00:21:35, zestawienie platnosci
faktur —k. 134, faktury dot. zakupu montazownicy i wywazarek — k. 9-10, 298-300).

Od 2.02.2012 r. jako wlasciciel Firmy (...) w D. w Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalnos$ci Gospodarczej
figuruje pozwany B. B. (dowdd: wydruk z (...)k. 61w zalaczonych aktach sprawy XII GNc 4513/11, protokol w sprawie
KM 308/12 —k. 108, wizytowka B. B. — k. 229,297 i wewnetrzna cze$¢ okladki zalaczonych akt komorniczych KM
308/12).

Firma (...) uregulowala jedynie cze$é naleznoSci z tytutu w/w faktur VAT, ktéra powddka zaliczyla na poczet najstarszej
z w/w faktur, tj. z faktury nr (...) z dnia 14.10.2010 r., co spowodowalo, Ze ojcu pozwanych pozostalo do splacenia z tej
faktury tytutem naleznosci gléwnej 28.868,77 zt (dowdd: zestawienie platnoéci faktur —k. 134 ).

Powodowa spolka przed Sadem Rejonowym dla Fodzi — Srédmieécia w Eodzi dochodzila zasadzenia od ojca
pozwanych - A. B. kwoty 79.884,95 z} tytulem naleznos$ci glownej wynikajacej z nieuregulowanych w/w faktur VAT
wraz z odsetkami ustawowymi. Nakazem zaplaty z 23.01.2012 r. w sprawie XII GNc 4513/11 Sad Rejonowy dla Lodzi
— Srodmiesécia w Lodzi uwzglednil powédztwo (...). J. R.iW. W. z siedzibg w A. przeciwko A. B. w calo$ci. Nastepnie



postanowieniem z 18.04.2012 r. tenze Sad odrzucil pozew, przedmiotowy nakaz uchylil i zni6st postepowanie w
sprawie z uwagi na §mier¢ pozwanego dluznika przed wytoczeniem powddztwa w tej sprawie (dowody: pozew o zaplate
w postepowaniu nakazowym z dnia 28.12.2011 r. w zalaczonych aktach sprawy XII GNc 4513/11- k. 2-4, nakaz zaplaty
—k.321k. 39 w zalgczonych aktach sprawy XII GNc 4513/11, postanowienie - k.33 i k. 67 w zalaczonych aktach sprawy
XII GNc 4513/11).

Pozwany B. B. zeznal w dniu 27.06.2013 r. w postepowaniu spadkowym po zmarlym ojcu A. B., w sprawie I Ns 607/12
toczacej sie przed Sgdem Rejonowym w Nowym Sadu, na posiedzeniu jawnym przed Sadem Rejonowym w Dgbrowie
Goérniczej w sprawie o wykonanie odezwy o przestuchanie B. B., sygn. I Cps 25/12, ze zmarly spadkodawca posiadal
3 maszyny pochodzace z dzialalnosci jego firmy. Pozwany potwierdzil tre$¢ tych zeznan wlasnorecznym podpisem w
protokole (dowod: protokol posiedzenia jawnego z 27.06.2013 r. przed Sadem Rejonowym w Dabrowie Goérniczej,
sygn. I Cps 25/12 — k. 110-111).

W trakcie postepowania o zabezpieczenie spadku po zmarlym A. B. przy udziale wnioskodawcy - (...) Spotki Jawnej R.
i W. W. z siedziba w A. i uczestnika B. B. prowadzacego firme (...) w D., sygn. I Ns 262/12, pozwany B. B. o§wiadczyl
Komornikowi sagdowemu przy Sadzie Rejonowym w Dabrowie Goérniczej P. N., ze maszyny zakupione od powddki:
wywazarka G. (...) ulegla calkowitemu zniszczeniu w wyniku pozaru bedacego nastepstwem zwarcia wewnetrznej
instalacji elektrycznej tego urzadzenia, ktére nastepnie zostalo zeztomowane we wrze$niu 2011 r., a wywazarka H. (...)
i montazownica H. J. A. 946RM zostaly zbyte przez spadkodawce (dowod: zawiadomienie o stanie postepowania z
24.04.2012r. sporzadzone przez komornika sgdowego w sprawie KM 5/12—k. 109 i k. 16 zalgczonych akt komorniczych
KM 5/12).

Powoddka dnia 13.10.2012r. (data nadania w placowce urzedu pocztowego) wystapila do Sagdu Rejonowego w Dabrowie
Gorniczej z wnioskiem o zawezwanie pozwanych, jako spadkobiercow dluznika A. B., do proby ugodowej w sprawie o
zaplate przedmiotowego zadluzenia. Postepowanie ugodowe pomiedzy stronami z wniosku powédki byto prowadzone
za sygn. I Co 3751/12. Strony nie zawarly ugody (dowody: wniosek z 13.10.2012r. powddki wraz z dowodem nadania
—k.35-37i k. 2-4 zalaczonych akt I Co 3751/12, protokoél rozprawy z 29.01.2013 r. w sprawie I Co 3751/12- k.38 i k.
27 zalaczonych akt I Co 3751/12).

Powodka przed skierowaniem niniejszej sprawy na droge sadowa 24.07.2014r. skierowala do pozwanych pisemne
ostateczne przedsadowe wezwania do zaplaty naleznosci z w/w faktur VAT (niesporne, przedsadowe wezwania do

zaplaty — k.39-40).

Pozwani od dnia $mierci ojca az do dnia wniesienia przez pow6dke pozwu w niniejszej sprawie nie dokonali na rzecz
powodowej spolki zadnych platnosci z tytutu wymienionych faktur VAT (niesporne).

Na zaleglo$¢ platnicza wobec powddki z tytulu naleznoéci za zakup towaréw wynikajacych z nieuregulowanych w
terminie przez zmartego ojca pozwanych faktur VAT w lacznej wysokoSci 116.062,42 z} zlozyly sie zalegloSci z tytulu
naleznoS$ci gléwnej i z tytulu skapitalizowanych odsetek ustawowych naliczonych od pierwszego dnia po uplywie
terminu platno$ci dla kazdej z faktur do dnia 9.09.2014 r., a w szczegblnosci:

1) z faktury Vat nr (...) z dnia 14.10.2010r.: naleznoé¢ gtéwna w wysokos$ci 28.86,77 zt i nalezno$¢ z tytutu odsetek
ustawowych w wysoko$ci 13.736,79 zl;

2) z faktury Vat nr (...) z dnia 29.10.2010r.: nalezno$é gtbwna w wysokosci 1.564,65 z} i naleznoé¢ z tytutu odsetek
ustawowych w wysokoéci 778,51 zl;

3) z faktury Vat nr (...) z dnia 6.11.2010r.: nalezno$¢ gtéwna w wysokosci 24.497,60 zt i nalezno$¢ z tytulu odsetek
ustawowych w wysoko$ci 11.456,15 zl;

4) z faktury Vat nr (...) z dnia 1.03.2011r.: nalezno$¢ gtéwna w wysokoSci 1.845,55 zl i naleznoé¢ z tytulu odsetek
ustawowych w wysoko$ci 826,91 zl;



5) z faktury Vat nr (...) z dnia 25.03.2011r.: nalezno$¢ gtéwna w wysokosci 3.748,87 zl i nalezno$é z tytulu odsetek
ustawowych w wysokosci 1.627,63 zl;

6) z faktury Vat nr (...) z dnia 11.04.2011r.: nalezno$¢ gtéwna w wysokos$ci 2.547,16 zl i nalezno$é z tytulu odsetek
ustawowych w wysoko$ci 1.104,07 zl;

7) z faktury Vat nr (...) z dnia 14.04.2011r.: naleznoé¢ gldbwna w wysokos$ci 1.966,97 zt i naleznoé¢ z tytulu odsetek
ustawowych w wysokosci 839,28 zl;

8) z faktury Vat nr (...) z dnia 6.05.2011r.: naleznoé¢ gtbwna w wysokosci 2.210,67 zt i naleznos¢ z tytulu odsetek
ustawowych w wysoko$ci 937,75 zi;

9) z faktury Vat nr (...) z dnia 26.05.2011r.: nalezno$¢ gtéwna w wysokosci 787,29 z} i naleznoé¢ z tytutu odsetek
ustawowych w wysoko$ci 328,63 zl;

10) z faktury Vat nr (...) z dnia 3.06.2011r.: nalezno$¢ gléwna w wysokoSci 832,08 zl i naleznoé¢ z tytulu odsetek
ustawowych w wysoko$ci 344,66 zl;

11) z faktury Vat nr (...) z dnia 6.07.2011 r.: nalezno$¢ gtéwna to 2.312,13 zl a naleznoé¢ z tytulu odsetek ustawowych
to 919,02 zl;

12) z faktury Vat nr (...) z dnia 19.07.2011r.: nalezno$¢ gldbwna w wysokos$ci 1.639,93 zt i naleznoéé¢ z tytutu odsetek
ustawowych w wysoko$ci 644,25 zl;

13) z faktury Vat nr (...) z dnia 14.10.2011.: nalezno$¢ gtéwna w wysokoSci 619,31 zl i naleznoéé z tytutu odsetek
ustawowych w wysokosci 239,55 zk;

14) z faktury Vat nr (...) z dnia 5.09.2011r.: naleznoé¢ glébwna w wysokosci 748,21 zl i naleznosé z tytutu odsetek
ustawowych w wysokosci 285,14 zl;

15) z faktury Vat nr (...) z dnia 2011-09-09: nalezno$¢ gtéwna w wysokos$ci 167,49 zt i nalezno$é z tytulu odsetek
ustawowych w wysoko$ci 64,55 zl;

16) z faktury Vat nr (...) z dnia 27.09.2011r.: nalezno$§¢ gldbwna w wysokosci 1.019,57 zt i nalezno$¢ z tytulu odsetek
ustawowych w wysokosci 380,56 zl;

17) z faktury Vat nr (...) z dnia 4.10.2011r.: naleznos¢ gléwna w wysokosci 737,78 zl i naleznoé¢ z tytutu odsetek
ustawowych to 273,54 zl;

18) z faktury Vat nr (...) z dnia 6.10.2011r.: nalezno$¢ gtéwna w wysokoSci 352,15 zl i naleznosé¢ z tytulu odsetek
ustawowych w wysoko$ci 130,31 zl;

19) z faktury Vat nr (...) z dnia 2011-10-06: nalezno$¢ gtéwna w wysoko$ci 3418,77 zl i nalezno$é z tytulu odsetek
ustawowych w wysokoSci 1.254,17 z}

(dowody: faktury — k. 9-31, 298-300, wyliczenie powddki — k. 41-59, zestawienie platnosci faktur —k. 134 ).

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie dokumentéw zlozonych do akt sprawy, a takze znajdujacych sie
w zalaczonych aktach sagdowych i komorniczych oraz na podstawie zeznan §wiadkoéw w osobie P. H.i M. S..

Sad pominal zeznania $§wiadka W. C. (e-protokoét rozprawy z 2.12.2015r.:00:09:13-00:12:03) i zeznania Swiadka K.
B. (e-protokol rozprawy z 4.03.2016r.:00:01:10-00:15:09), uznajac je za nieprzydatne, albowiem Swiadkowie ci nie
mieli wiedzy na temat istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okolicznoSci.



Sad oddalil wniosek dowodowy pozwanych o dopuszczenie dowodu z opinii grafologa na okoliczno$¢ autentycznosci
podpisu zmartego A. B. pod fakturami VAT zlozonymi do akt, albowiem kwestia podpisu pod faktura VAT jest
prawnie nieistotna dla obowigzku nabywcy uregulowania platnos$ci za zakupiony towar, a co za tym idzie dowod z
ekspertyzy bieglego tej specjalnosci byl calkowicie zbyteczny w niniejszej sprawie. Szersze omowienie kwestii podpisu
nabywcy pod fakturg i jego znaczenia dla bytu prawnego zobowiazania do uiszczenia ceny zakupionego towaru bedzie
przedmiotem rozwazan w dalszej cze$ci uzasadnienia.

Sad oddalil tez wniosek dowodowy strony pozwanej o przestuchanie pozwanych w charakterze strony, albowiem
ze swojej natury dowdd z przestuchania stron ma jedynie charakter subsydiarny i fakultatywny (art. 299 k.p.c.).
Whniosek ten nalezalo oddali¢ tym bardziej, ze nie zawieral zakreSlonej wlasciwie tezy dowodowej, a dowody z
dokumentow i zeznan przesluchanych w sprawie Swiadkow okazaly sie by¢ wystarczajace dla poczynienia przez sad
ustalen faktycznych niezbednych dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo okazalo sie zasadne w calo$ci.

Zgodnie z art. 535 k.c. przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowigzuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnosc rzeczy
i wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebrac i zaplaci¢ sprzedawcy cene.

Wobec zarzutu braku legitymacji biernej po stronie pozwanych wskazaé nalezy, ze poza sporem pozostaje, iz zmarly
A. B. byl ojcem pozwanych B. B. i M. B, ktérzy sa jego spadkobiercami i nabyli po nim spadek na podstawie ustawy
kazdy w V2 cze$ci. Z mocy art. 922 §1 k.c. obowiazki majatkowe zmarlego przechodzac na spadkobiercow obciazaja
aktywa tworzace spadek i rodzg po stronie spadkobiercow zmarlego obowiazek ich uregulowania. Na spadkobiercow
przechodza tez pewne sytuacje prawne (np. przedawnienie, zasiedzenie), a terminy zawite biegna nadal po $mierci
spadkodawcy na rzecz jego spadkobiercy lub przeciwko niemu (por. A.Kidyba, E.Niezecka Komentarz do art. 922
Kodeksu cywilnego, LEX 2015). Podkreslenia wymaga, ze spadkobierca wstepuje w dokladnie taka sama sytuacje
prawna i faktyczna, ktora istniala w chwili $mierci spadkodawcy (por. wyr. WSA w Krakowie z 17.4.2008 r., I
SA/Kr 926/07, Lex 467798). Zgodnie z regulacja zawarta w przepisach prawa spadkowego dla odpowiedzialnosci
spadkobiercy nie ma zadnego znaczenia moment powstania dlugu obciazajacego spadek, albowiem za wszystkie
dlugi ponosi on osobista odpowiedzialno$é zgodnie z zasadami prawa spadkowego. Do kategorii dlugéw spadkowych
powstalych za zycia spadkodawcy zalicza sie wszystkie dlugi, ktore nie wygasaja z chwilg otwarcia spadku. Co do zasady
spadkobierca wstepuje w sytuacje prawna zmarlego i staje sie jego dluznikiem z tytulu danego dlugu. Zarzut braku
legitymacji biernej po stronie pozwanych za dlugi wynikajace z nieoplaconych faktur VAT z tytulu zakupu towaru
od powodowej spotki w ramach prowadzonej przez zmarlego A. B. dzialalno$ci gospodarczej, okazal sie by¢ zatem
chybionym.

W drugiej kolejnosci nalezy odniesé¢ sie do podniesionego w zarzutach od nakazu zaplaty zarzutu przedawnienia
roszczen powoda. Zgodnie z art. 118 k.c. jezeli przepis szczego6lny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat
dziesieé, a dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej
- trzy lata. Nie ulega watpliwosci, ze termin przedawnienia roszczenia powddki z tytulu zawartych uméw ze zmarlym
A. B. w ramach prowadzonej przez ojca pozwanych dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa Firma (...) w D. objetych
zadaniem pozwu, wynosi 3 lata, jako roszczenia zwigzanego z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarcze;j.

Przepis art.120 § 1 k.c. stanowi, iz bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie
wymagalne.

Doda¢ nalezy, ze odsetki maja charakter Swiadczen okresowych i przedawniaja sie z uplywem 3 lat, przy czym
roszczenie o odsetki staje sie wymagalne osobno w kazdym dniu opdznienia i w zwiazku z tym przedawnia sie osobno za
kazdy dzien op6znienia (por. uchwale SN z 5.4.1991 r., III CZP 21/91). Roszczenie odsetkowe przedawnia sie przy tym
najpozniej z chwila przedawnienia sie roszczenia glownego (zob. uchwala skltadu siedmiu sedziéw SN z 26.01.2005



r., ITII CZP 42/04) w zwigzku z czym uznanie roszczenia gléwnego za przedawnione skutkowaloby takze uznaniem za
przedawnione roszczenia odsetkowego.

Poczatek biegu terminu przedawnienia roszczenia powodki wobec spadkobiercow zmarlego A. B. nie nastepuje z
chwilg $mierci spadkodawcy, lecz jest tozsamy z terminem, jaki bylby ustalany wobec spadkodawcy. W sprawie
nalezalo zatem ustali¢ daty, od ktérych roszczenia powddki z tytutu nieuregulowanych nalezno$ci na podstawie
zlozonych do akt faktur VAT staly sie wymagalne wobec spadkodawcy. Najstarsza faktura VAT zostala wystawiona w
dniu 14.10.2010r. a termin jej platno$ci zostat odroczony do 9o dni do dnia 12.01.2011 1. (k. 9), a zatem 3-letni termin
przedawnienia roszczen z tego tytutu uplynalby 12.01.2014 r.

Bieg przedawnienia przerywa sie jednak przez kazda czynno$¢ przed Sadem lub innym organem powolanym do
rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta
bezposérednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia (art.123 § 1 pkt.
1 k.c.). Za powszechny zaréwno w orzecznictwie, jak i doktrynie uzna¢ nalezy poglad, iz za czynno§é podjeta
bezposrednio w celu dochodzenia roszczenia uzna¢ nalezy m.in. zawezwanie do préoby ugodowej, o jakiej mowa w
art. 184-186 k.p.c. (tak uchwala SN z 28.6.2006 r., III CZP 42/06, OSNC 2007/4/54). Postepowanie pojednawcze
jest wszczynane z inicjatywy wierzyciela, ktéry zwraca sie do sadu, by ten niejako zorganizowal probe ugodowa.
Wilaénie sformalizowany charakter czynnoSci uprawnionego pozwala przyjaé, ze jest to czynno$é¢ podjeta przed
wlasciwym organem i zmierzajaca do dochodzenia (ustalenia) roszczenia. Dlatego powszechnie uznaje sie, ze przerywa
bieg przedawnienia (W. Bryl (w:) F. Blahuta [i in.], Kodeks cywilny, t. I, s. 286, J. Ignatowicz (w:) System Prawa
Prywatnego, t. I, s. 826; P. Machnikowski (w:) Kodeks cywilny, red. E. Gniewek, t. I, s. 424, M. Pyziak — Szafnicka,
Komentarz do art. 123 k.c. LEX). Problem wymogoéw, jakie powinno spelnia¢ zawezwanie do proby ugodowej
aby moglo stanowi¢ zdarzenie przerywajace bieg terminu przedawnienia (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.), w tym gléwnie
w kontekscie stopnia sprecyzowania roszczenia, byl przedmiotem analizy Sadu Najwyzszego m.in. w wyroku z
10.09.2006 1., V CSK 238/06 (niepubl.) oraz wyroku z 25.11.2009 r., II CSK 259/09 (niepubl.). W orzeczeniach
tych wyrazono zasadne zapatrywanie, ze zawezwanie do proby ugodowej przerywa bieg terminu przedawnienia na
podstawie art. 123 § 1 pkt 1 k.c., ale jedynie co do wierzytelnoéci w zawezwaniu tym precyzyjnie okre$lonej zar6wno
co do przedmiotu, jak i jej wysoko$ci. (orz. SN z 15.11.2012r., V CSK 515/11, orz. SN z 25.11.2009r. II CSK 259/09).

Analiza wniosku o zawezwanie do proby ugodowej wniesionego przez powodke w dniu 13.10.2012r. wskazuje,
ze powodka konkretnie podala, iz domaga sie zaplaty naleznoSci wynikajacych z faktur VAT wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia nastepnego po uplywie terminu ptatnosci wskazanego w tych fakturach do dnia zaplaty
i na podstawie tych samych faktur VAT dochodzi zasadzenia kwoty objetej pozwem takze w n/n sprawie z tytulu
niesplaconych naleznoSci gléwnych i odsetek ustawowych, ktére powodka skapitalizowala do dnia 9.09.2014 r. Tym
samym zarzut pozwanych dotyczacy przedawnienia okazal sie takze w calo$ci chybiony.

Takze zarzutu bezzasadno$ci roszczenia oparty na zakwestionowaniu przez pozwanych autentyczno$ci podpisu
zmarlego A. B. pod zlozonymi do akt fakturami VAT nie zastugiwal na uwzglednienie. Sad zwazyt bowiem, ze zlozone
faktury VAT zostaly wystawione w latach 2010-211, a przepisy, ktore obligowaly sprzedawcow, jak rowniez nabywcow
do podpisywania wystawionych faktur w zakresie podatku od towar6ow i uslug obowigzywaly w Polsce do konca
kwietnia 2004 r. Natomiast od 1.05.2004r. w zwigzku z wejSciem Polski do Unii Europejskiej i dostosowaniem
polskich przepisow w zakresie podatku od towaréw i ustug do przepiséw unijnych zasadniczo uchylono obowiazek
podpisywania faktur VAT zaréwno przez sprzedawcow, jak i nabywcoéw towardw i ustug. Do konica 2012 r. obowiazek
podpisywania faktur przez wystawce pozostawiono wobec faktur wystawianych przez organy egzekucyjne, natomiast
przez odbiorce pozostawiono w stosunku do not korygujacych, tj. sprzedawce towaréw i ustug zgodnie z 6wczesnym
brzmieniem 8§15 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Finanséw z 28.03.2011r. w sprawie zwrotu podatku niektérym
podatnikom, wystawiania faktur, sposobu ich przechowywania oraz listy towaréw i ushug, do ktérych nie maja
zastosowania zwolnienia od podatku od towar6éw i ustlug - Dz.U. z 2011r., Nr 68, poz. 360). Od 1.01.2013r. ww.
przepis rozporzadzenia zostal uchylony i rownocze$nie zmieniono tre$é ustepu 2 §15 ww. rozporzadzenia, z ktérego od
tego dnia wynikalo, ze nota korygujaca wymaga jedynie akceptacji wystawcy faktury (odbiorcy noty korygujacej), nie
wymagajac od pierwotnego sprzedawcy podpisu noty korygujacej. Natomiast faktury wystawiane w imieniu dtuznika



przez organy egzekucyjne oraz komornikoéw sadowych nie wymagaja podpisu wystawcow od 1.01.2014 r. Nastgpito
to w zwiazku z uchyleniem przepisow ww. rozporzadzenia w sprawie zwrotu podatku niektérym podatnikom,
wystawiania faktur, sposobu ich przechowywania oraz listy towaréw i ushug, do ktérych nie majg zastosowania
zwolnienia od podatku od towaréw i ustug i przeniesieniem przepiséw dotyczacych faktur do ustawy o VAT, jednak juz
bez konieczno$ci ich podpisywania przez wystawcéw (organy egzekucyjne, komornikow sadowych). W $wietle art. 116
ust. 2 pkt 13 ustawy o VAT, jedynymi fakturami, w stosunku do ktérych od maja 2004 r. nie zniesiono obowigzku ich
podpisywania sg faktury VAT RR. Nadto racje ma powodka, ze dokumenty w postaci faktur VAT stanowig podstawe
rozliczen z organami podatkowymi a ich poprawnoéé¢ lub jej brak, nie ma wplywu na obowigzek cywilnoprawny
nabywcy w zakresie uiszczenia ceny za zakupiony towar, bo wystawienie faktury VAT w zaden sposob nie kreuje
bytu prawnego uméw cywilnoprawnych. Na marginesie wskazaé nalezy, ze wymagania co do faktur VAT okresla
rozporzadzenie Ministra Finanséw z 28.11.2008r. w sprawie zwrotu podatku niektérym podatnikom, wystawiania
faktur, sposobu ich przechowywania oraz listy towaréw i ustug, do ktorych nie maja zastosowania zwolnienia od
podatku od towaréw i ustug, z ktérego wynika, ze chodzi wylacznie o takie informacje, ktére koniecznie musza
by¢ zawarte na fakturze, aby stanowila ona wazny dowdd ksiegowy. Jednakze nawet dla celow podatkowych —
poza w/w wyjatkiem dotyczacym faktur VAT RR - nie ma wsrod tych wymagan wzmianki, aby podpis wystawcy
i nabywcy byl wymagany. Tym samym faktury pozbawione odrecznego podpisu wystawcy i nabywcy sa poprawne
W rozumieniu prawa oraz nie ma podstaw do kwestionowania ich wiarygodnoSci, ani tez waznoS$ci ze wzgledu na
te braki. Podsumowujac, w obecnym stanie prawnym poza fakturami VAT RR wystawianymi przez nabywajacego
towary i ustugi od rolnika ryczaltowego zadne inne faktury nie musza by¢ podpisywane ani przez nabywcow, ani przez
sprzedawcow.

Z caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze pow6dka dostarczyta do firmy zmartego
A. B. towar, ktorego dotyczyly zlozone do akt faktury VAT. Szczegolnego podkreélenia wymaga, ze zaréwno z zeznan
swiadkéw P. H. i M. S., jak i dokumentéw w postaci protokolu zeznah pozwanego B. B. w sprawie spadkowej po
zmarlym ojcu I Cps 25/12, a takze z zawiadomienia komornika sagdowego z dn. 24.04.2012 r. w sprawie KM 5/12
zabezpieczenia w sprawie spadkowej wynika, ze w sktad ruchomosci nalezacych do zmarlego A. B. w zwigzku z
prowadzong przez niego dzialalnoScig gospodarcza pod nazwa Firma (...) w D. wchodzily trzy maszyny, o ktérych
mowa w fakturach VAT znajdujgcych sie w aktach sprawy (k.9-10), tj. montazownica i dwie wywazarki. Pozwani
zreszta nie kwestionowali tego, ze powddka dostarczyta zakupiony u niej przez firme (...) towar, o ktérym mowa w
zlozonych do akt sprawy fakturach VAT.

Dokonujac oceny zasadnoéci roszczenia powodki Sad mial na uwadze i to, ze pozwani zobowigzani do zlozenia
rejestru $rodkéw trwalych firmy ich zmarlego ojca z lat 2010-2011 oraz rejestru zakupdéw i sprzedazy w terminie 14
dni pod rygorem niekorzystnych skutkéw procesowych (k.112), nie wykonali tego zobowigzania az do zakonczenia
postepowania w sprawie, mimo iz pozwoliloby to ustali¢ czy podatek od zakupu towaréw u powodki zostal zaliczony
przez poprzednika prawnego pozwanych jako koszt uzyskania przychodu w okresie, ktérego dotyczy zadanie pozwu.

W tym stanie rzeczy skoro powodka dostarczyla do firmy (...) zakupiony przez nig towar, zatem na poprzedniku
prawnym pozwanych, jako jego nabywcy spoczywal obowigzek uiszczenia ceny na rzecz powodki. Po $§mierci w/w
dluznika obowigzek ten przeszed! na jego spadkobiercow, tj. pozwanych. Zgodnie zaé z art. 1034 §1 k.c. do chwili dzialu
spadku spadkobiercy ponosza solidarng odpowiedzialno$¢ za dlugi spadkowe.

Nalezy przyjac¢, ze powodztwo zostalo za pomocg faktur VAT i zestawienia platnoéci (k.134) udowodnione, co do
wysoko$ci nalezno$ci glownych wynikajacych z tych faktur. Majac tez na wzgledzie, ze dochodzone pozwem roszczenie
obejmuje tez skapitalizowane odsetki wyliczone od dnia nastepnego po uplywie terminu do zaplaty podanego w
przedmiotowych fakturach VAT do 9.09.2014r., a powodka zglosita zadanie zasgdzenia tych odsetek, uznaé nalezalo,
ze odsetki te sa jej nalezne. Zgodnie bowiem z art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia
wierzyciel moze dochodzi¢ od niego odsetek. Dluznik za$ dopuszcza sie opdznienia, gdy nie spetnia o§wiadczenia w
terminie (art.455k.c.). Sad nie znalazt podstaw do zakwestionowania prawidlowo$ci wyliczenia skapitalizowanych
odsetek przez powodke za pomoca kalkulatora odsetkowego, zwlaszcza, ze pozwani nie zglosili zadnych konkretnych
merytorycznych zastrzezen co do tych wyliczen, ani tez nie zarzucili jakiegokolwiek bledu rachunkowego w tych



wyliczeniach. Odsetki te zgodnie z art.482 § 1 k.c. nalezne byly od chwili wytoczenia powddztwa, a wiec od 12.09.2014r.
inaliczone zostaly wedlug odsetek ustawowych zgodnie z art.359 § 2 k.c. wobec czego takze i w tym zakresie pow6dztwo
zashugiwalo na uwzglednienie.

Zasadzajac dalsze odsetki ustawowe od 12.09.2014 r. Sad Okregowy oparl sie na tresci art.481 § 1 k.c.
O kosztach postepowania orzeczono zgodnie z art. 98 k.p.c.

Wobec uznania zarzutéw pozwanych za niezasadne, nalezato w trybie art. 496 k.p.c. utrzymaé¢ w mocy nakaz zaplaty
7 2.10.2014 r. w sprawie I Nc 452/14 w caloSci.

Na koniec nalezy podnie$¢ dwie kwestie natury proceduralnej. Po pierwsze, zarzut niewlaéciwoéci miejscowej Sadu
Okregowego w Lodzi okazatl sie niezasadny a to z uwagi na to, ze w sprawie pierwotng podstawa sporu jest umowa, a
zatem powdd mial prawo zastosowacé zgodnie z art. 34 k.p.c. wlasciwo$é przemienng i skierowac¢ pozew do tutejszego
Sadu, zamiast do Sadu wedtug wlasciwoéci zgodnie z miejscem zamieszkania pozwanych. Po drugie, brak byto podstaw
do uwzglednienia wniosku pozwanego B. B. o odroczenie ostatniej rozprawy. Nieobecno$é pozwanego, chociaz
usprawiedliwiona zaswiadczeniem wystawionym przez lekarza sagdowego nie powodowala koniecznos$ci odroczenia
rozprawy z nastepujacych powoddéw. Po pierwsze, jak wskazano powyzej, Sad uznal za zbedne przeprowadzenie
dowodu z przestuchania stron. Po drugie, pozwany byl reprezentowany w sprawie przez adwokata, ktéry mog} i
powinien stawi¢ sie na rozprawie i broni¢ praw pozwanego (nieobecno$¢ pelnomocnika pozwanego nie zostala w
zaden sposdb usprawiedliwiona). Po trzecie, postawa pozwanych w toku calego procesu wskazywala, ze daza oni do
maksymalnego przedluzenia czasu trwania postepowania w sprawie, a takich dzialan Sad nie moze akceptowac.



