Sygnatura akt: V GC 2345/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Kalisz, dnia 07 sierpnia 2019 r.

Sad Rejonowy w Kaliszu w V Wydziale Gospodarczym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Magdalena Berczynska — Bru$

Protokolant: Magdalena Grzesiak

po rozpoznaniu w dniu 07 sierpnia 2019 r. w Kaliszu

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej w G.

przeciwko M. G.

o zaplate

1. oddala powddztwo

2. zasadza od powoda (...) Spolki Akcyjnej w G. na rzecz pozwanego M. G. kwote 3617,00 zl (trzy tysiace sze$cset
siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego

SSR Magdalena Berczyniska-Bru$

Sygn. akt V GC 2345/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 21 maja 2018r. pow6d (...) Spolka Akcyjna w G. wniést do Sadu Rejonowego Lublin — Zachod
w Lublinie o zasgdzenie nakazem zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym od pozwanego M. G.
prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) M. G. kwoty 12.966,54 zl z ustawowymi odsetkami za
op6znienie od kwoty 896,69 z} od dnia 20 stycznia 2018r. do dnia zaplaty, od kwoty 9.470,52 zt od dnia 1 marca 2018r.
do dnia zaplaty, od kwoty 2.058,08 zl od dnia 1 marca 2018r., od kwoty 540,40 zl od dnia 20 marca 2018r. do dnia
zaplaty, od kwoty 0,85 zt od dnia 21 marca 2018r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie zwrotu kosztow postepowania.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze powdd na podstawie umowy sprzedazy energii elektrycznej dostarczal
pozwanemu energie elektryczna do lokalu wskazanego w umowie. W zwigzku z wykonywaniem ustugi powod wystawil
pozwanemu faktury VAT nr (...).

Powdd wezwal pozwanego pismem z dnia 8 maja 2018r. do zaplaty, ale pozwany nie uiScil wymaganej naleznoSci. W
liscie dowodow wskazano powolane faktury VAT.

Postanowieniem z dnia 3 wrzesnia 2018r. referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym Lublin — Zachéd w Lublinie
stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu zaplaty i przekazal sprawe do Sadu Rejonowego w Kaliszu. W pismie
procesowym z dnia 29 pazdziernika 2018r.pelnomocnik powoda potwierdzil uiszczenie oplaty sadowej uzupekniajace;j,
dolgczyl pelnomocnictwo oraz zalgczyl dowody zawarte w pozwie, umowe kompleksowa z ogélnymi warunkami oraz
przedsadowe wezwanie do zaplaty z dnia 21 marca 2018r.



W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa i zasadzenie zwrotu kosztow postepowania.

W uzasadnieniu wskazal, ze pismem z dnia 21 marca 2018r. wezwany zostal przez powoda do uregulowania naleznos$ci
w lacznej kwocie 14.118,19 zt w terminie 7 dni pod rygorem skierowania sprawy na droge postepowania sadowego.
W dniu 4 kwietnia 2018r., tj. w zakreSlonym przez powoda terminie uregulowal calo$¢ zadtuzenia przelewem na
wskazany w wezwaniu do zaplaty rachunek bankowy. Z uwagi na brak istnienia zobowigzania pow6dztwo powinno
podlegac¢ oddaleniu.

Do pisma zalaczono wezwanie przedsadowe do zaplaty z dnia 21 marca 2018r. oraz dowod uiszczenia przelewem
bankowym w dniu 4 kwietnia 2018r. z tytulu wezwania przedsadowego do zaplaty (...) z dnia 21 marca 2018 r. kwoty
14.118,19 z1.

W piSmie procesowym z dnia 11 kwietnia 2019r. pelnomocnik powoda podniosta, ze wplata z dnia 4 kwietnia
2018r. zostala zaliczona przez powoda na poczet najdawniej wymagalnego dlugu pozwanego. W szczegolno$ci
kwota 1.867 zl zostala zaliczona na poczet faktury VAT nr (...), kwota 11.099,54 zl zostala zaliczona na poczet
faktury VAT nr (...), kwota 1.070,87 zl na poczet faktury VAT nr (...), kwota 40,39 zl zostala zaliczona poczet
naleznoéci glownej z tytulu noty obciazeniowej nr (...) i kwota 40,39 zl zostala zaliczona poczet naleznoéci
gléwnej z tytulu noty obcigzeniowej nr (...). Wplata w czeéci, w jakiej zostala zaksiegowana na poczet nalezno$ci
wynikajacej z tytulu faktury VAT nr (...) zostala uwzgledniona przy obliczaniu wartoéci przedmiotu sporu w niniejszej
sprawie. Przedstawiony sposdb rozksiegowania wplat dokonanych przez pozwanego odpowiadal tresci laczacego
strony procesu stosunku zobowigzaniowego. Zgodnie z postanowieniami § 17 ust.4 Ogoélnych warunkéow umow
kompleksowych (...) S.A. w razie powstania zaleglo$ci w platnoéciach dostawca moze zarachowaé¢ dokonane przez
odbiorce wplaty pieniezne w pierwszej kolejnosSci na poczet odsetek od platnosci uregulowanych z op6znieniem, a
nastepnie na poczet najdawniej wymagalnego dtugu. Reguly zaliczenia z art. 451 k.c. byly wylaczone i pierwszenstwo
mialy postanowienia umowne zaakceptowane przez strony stosunku zobowigzaniowego. Istnienie pomiedzy stronami
procesu umowy w przedmiocie ksiegowania wplat wylaczylo obowiazek zaliczania poszczego6lnych wplat pozwanego
w sposob wynikajacy z tytuléw przelewdéw. Do pisma procesowego zalaczono faktury VAT nr (...) i faktury VAT nr (...)
oraz noty obciazeniowe nr (...)1i (...).

Pozwany ustosunkowujac sie do pisma powoda w piSmie procesowym z dnia 4 lipca 2019r. wnioést o dopuszczenie
dowodu z rachunku bankowego pozwanego od grudnia 2015r. do 7lipca 2019r. na okoliczno$¢ braku istnienia w dniu 4
kwietnia 2018r. niezaplaconych zobowigzan wcze$niej wymagalnych niz wymienione w wezwaniu do zaplaty z dnia 21
marca 2018r.nr (...) wynikajacych z umowy nr (...). Pozwany zaprzeczyt aby w dniu 4 kwietnia 2018r., tj. w dniu splaty
zadluzenia wskazanego w wezwaniu do zaplaty z dnia 21 marca 2018r. istnialo jakiekolwiek inne zadluzenie. Ponadto
powod nie poinformowal pozwanego, ze mimo wskazania przez niego konkretnych nalezno$ci w tytule przelewu
zaksiegowal jego wplate na poczet innego zadluzenia. Do pisma zalaczono historie rachunku pozwanego za okres od
1lipca 2014r. do 3 lipca 2019r. wykazujaca wplaty pozwanego na poczet faktur wystawianych przez powoda.

Pelnomocnik powoda wnioslta o odroczenie rozprawy wyznaczonej na dzien 8 sierpnia 2019r. z uwagi na
konieczno$¢ przeanalizowania dokumentacji ksiegowej albowiem mimo bezzwlocznego przystapienia do czynnosci
weryfikacyjnych po otrzymaniu pisma z dnia 4 lipca 2019r. nie udalo sie powodowi uzyska¢ kompletu niezbednych
informacji.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwany prowadzi dzialalno$é gospodarcza miedzy innymi pod nazwa (...) M. G. od 31 marca 2001r. w zakresie
prowadzenia restauracji i innych placowek gastronomicznych. Jego pelnomocnikami sa D. F.i W. R..

Dowod: wypis z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalno$ci

Gospodarczej (k. 46 — 48 akt)



W dniu 18 grudnia 2015r. W. R. reprezentujacy Firme Handlowo — Uslugowa (...) zawarl z powodem umowe
kompleksowa nr (...) na §wiadczenie uslugi kompleksowej przez dostawce do obiektu zlokalizowanego w K. ul. (...) na
potrzeby lokalu ustugowego. Odbiorca okazal sie umowa najmu z dnia 1 listopada 2015r. i zadeklarowat zakup i odbiér
energii elektrycznej w iloSci 5000 kWh rocznie. Rozliczenia mialy odbywac¢ z tytulu sprzedazy energii elektrycznej
oraz z tytulu $wiadczenia uslug dystrybucji wedlug grupy taryfowej o symbolu (...), zgodnie z aktualng Taryfa
Dystrybutora. Umowe zawarto na czas nieokre$lony. Integralng cze$¢ umowy stanowil zalacznik Ogdlne warunki
umé6w kompleksowych (...) S.A.”.

Dowdd: umowa stron z 18.12.2015r. (k. 33- 34 akt), ogélne warunki umoéow
kompleksowych (...) S.A. (k. 35 — 38 akt)

W dniu 21 paZzdziernika 2016r. powdd wystawil wobec pozwanego fakture VAT (...) stanowiaca rozliczenie za okres
od 2 grudnia 2015r. do 11 paZzdziernika 2016r. na kwote 9.470,52 z}. Termin platno$ci wskazano na dzien 18 kwietnia
2017r.

Dowod: faktura VAT (...) z 2.10.2016r. (k. 24-25 akt)

W dniu 7 marca 2017r. powdd wystawil wobec pozwanego fakture VAT (...) stanowigcg rozliczenie za okres od 13
grudnia 2016r. do 13 lutego 2017r. na kwote 2.058,08 zt. W tresci faktury wskazano zadluzenie pozwanego w kwocie
45.056,28 z}. Warto$¢ do zaplaty wskazano na kwote 47.154,75 z}. Termin platnoéci na dzien 23 marca 2017r.

Dowdd: faktura VAT (...) z 7.03.2017r. (k. 26-27 akt)
Pozwany w dniu 6 maja 2017r. dokonat przelewu z tytutu faktury VAT (...) kwoty 2.058,08 zl.
Dowdd: historia rachunku bankowego pozwanego (k. 89 akt)

W dniach 30 marca 2017r., 28 kwietnia 2017r. i 31 maja 2017r. pozwany dokonal trzech wplat po 12.939,09 w tytule
przelewu wskazujac je jako trzy raty zadluzenia. Lacznie wplacit 38.817,27 zl.

Dowod: historia rachunku bankowego pozwanego (k. 89 akt)

W dniu 7 grudnia 2017r. powod wystawil wobec pozwanego fakture VAT (...) z tytulu zuzycia (...) na kwote 8.166,02
z} oraz z tytulu oplaty za wezwanie do zaplaty w kwocie 121,17 z}. W tresci faktury wskazano zadluzenie pozwanego w
kwocie 52.540,07 zt. Warto$é¢ do zaplaty wskazano na kwote 60.827,26 z}. Termin platno$ci na dzien 20 grudnia 2017r.

Dowod: faktura VAT (...) z 7.12.2017r. (k. 64-65 akt)
Pozwany w dniu 5 marca 2018r. dokonal przelewu z tytulu faktury VAT (...) kwoty 8166,02 zl.
Dowdd: historia rachunku bankowego pozwanego (k. 84 akt)

W dniu 13 grudnia 2017r. powod wystawil wobec pozwanego fakture VAT (...) z tytulu zuzycia 18.702 kWh na kwote
11.099,54 zt. W treéci faktury wskazano zadluzenie pozwanego w kwocie 52.540,07 zt. Warto$§¢ do zaplaty wskazano
na kwote 63.639,61 zL Termin platno$ci na dzien 27 grudnia 2017r.

Dowdd: faktura VAT (...) z 13.12.2017r. (k. 66,67 akt)
Pozwany w dniu 15 marca 2018r. dokonal przelewu z tytulu faktury VAT (...) kwoty 7.000 zl.

Dowdd: historia rachunku bankowego pozwanego (k. 83 akt)



W dniu 8 stycznia 2018r. powo6d wystawit wobec pozwanego fakture VAT (...) stanowiaca rozliczenie za okres od 12
pazdziernika 2017r. do 12 grudnia 2017r. na kwote 1967,56 zL. W tresci faktury wskazano zadluzenie pozwanego w
kwocie 60.408,85 z1. Warto$¢ do zaptaty wskazano na kwote 62.376,41 zl. Termin platnoS$ci na dzien 19 stycznia 2018r.

Dowdd: faktura VAT (...) z 8.01.2018r. (k. 22 akt)

W dniu 5 marca 2018r. powod wystawil wobec pozwanego note obciazeniowa nr (...) z tytulu oplaty za monit
windykacyjny od wezwania nr (...) z dnia 13.02.2018r. na kwote 40,39 z. Kwote te nalezalo wplaci¢ do dnia 19 marca
2018r.

Dowdd: nota obcigzeniowa nr (...) z 5.03.2018r.(k. 68 akt)

W dniu 5 marca 2018r. powdd wystawil wobec pozwanego note obciazeniowa nr (...) z tytulu oplaty za monit
windykacyjny od wezwania nr (...) z dnia 22.02.2018r. na kwote 40,39 z}. Kwote te nalezalo wplaci¢ do dnia 19 marca
2018r.

Dowdd: nota obcigzeniowa nr (...) z 5.03.2018r.(k. 68 v akt)

W dniu 7 marca 2018r. powdd wystawil wobec pozwanego fakture VAT (...) stanowigca rozliczenie za okres od 13 lutego
2018r. do 28 lutego 2018r. na kwote 0,85 zt. W tresci faktury wskazano zadluzenie pozwanego w kwocie 68.752,31 zl.
Warto$c¢ do zaplaty wskazano na kwote 68.753,16 zl. Termin platnoéci na dzien 20 marca 2018r.

Dowdd: faktura VAT (...) z 7.03.2018r. (k. 30-31 akt)

W dniu 7 marca 2018r. powdd wystawil wobec pozwanego fakture VAT (...) stanowiaca rozliczenie za okres od 13
grudnia 2017r. do 12 lutego 2018r. na kwote 540,40 z}. W tresci faktury wskazano zadluzenie pozwanego w kwocie
68.752,31 zL. Warto$¢ do zaplaty wskazano na kwote 69.373,49 z}. Termin platnoéci na dzien 19 marca 2018r.

Dowod: faktura VAT (...) z 7.03.2018r. (k. 28-29 akt)

W dniu 21 marca 2018r. powod wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 14.118,19 zt w terminie 7 dni pod rygorem
wystapienia na droge sadowa. W treSci wezwania do zaptaty powolano faktury VAT nr (...), (...), (...), (...) oraz noty
(.0)iC.).

Dowdd: wezwanie przedsadowe (...) z 21.03.2018r.
(k. 32, 49 akt)

W dniu 4 kwietnia 2018r. pozwany uiScil na rzecz powoda kwote 14.118,19 z} tytulem wezwania przedsadowego (...)
z dnia 21.03.2018r. (k. 50 akt)

Dowdd: potwierdzenie przelewu z dnia 4.04.2018r. (k. 50 akt) historia
rachunku bankowego pozwanego (k. 83 akt)

Pozwany dokonywat wptlat na rzecz powoda wskazujac konkretne dokumenty ksiegowe, na poczet ktérych dokonywat
zaplaty, ale rowniez nie wskazujac tych dokumentéw. W tytule przelewu wskazywal jednie ,rata zadluzenia”. W dniu
10 maja 2018r. z tytutu splaty zadluzenia wplacit kwote 17.572,54 zl, w dniu 23 maja 2018r. 10.000 zl.

Dowdd: historia rachunku bankowego pozwanego (k. 81 - 101 akt)
Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie powolanych wyzej dokumentow.

Sad zwazyl co nastepuje:



Strony laczy umowa sprzedazy energii elektrycznej, do ktdrej na podstawie art. 555 kodeksu cywilnego stosuje sie
odpowiednio przepisy o sprzedazy rzeczy.

Przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowiazuje sie przenies¢ na kupujacego wlasnoéc rzeczy i wydaé mu rzecz, a
kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebraé i zaplacic¢ sprzedawcy cene (art.535 kodeksu cywilnego).

Strony zawarly pisemna umowe, z ktérej wynikal obowiazek zaplaty przez pozwanego ceny dostarczanej energii
elektrycznej. Integralng cze$¢ umowy i zalgcznik do niej stanowilty Ogélne warunki uméw kompleksowych (...) S.A., w
ktorych w § 17 ust.4 przewidziano, ze w razie powstania zalegloéci w platnoSciach (nalezno$ci wynikajace z faktur wraz
z odsetkami lub odsetki od nieterminowo uregulowanych faktur), pow6d moégl zarachowac dokonane przez pozwanego
wplaty pieniezne w pierwszej kolejnoéci na poczet odsetek od faktur uregulowanych z opdznieniem, a nastepnie na
poczet najdawniej wymagalnego dlugu.

Zapis ten wylaczyl zastosowanie art. 451 kodeksu cywilnego regulujacego zasady zaliczania wplat dokonywanych przez
dluznika na poczet zobowiazania. Zgodnie z tre$cig ogbélnych warunkéw umow kompleksowych pow6d mial wyltaczne
prawo decydowa¢ o sposobie zaliczania wplat dokonywanych przez pozwanego.

Postepowanie dowodowe nie wykazalo jednak, w jaki sposob powod zaliczal wplaty dokonywane przez pozwanego. Nie
przedstawiono dokumentéw, z ktérych wynikaloby, ze powdd inaczej niz wskazywal to pozwany w tytulach przelewu
zaliczal dokonywane wplaty. Nie przedstawiono réwniez zadnych dokumentéw, na poczet ktérych faktur powdd
zaliczyl wplaty pozwanego nie wskazujace numeréw faktur, ktore splaca. Jedynym dokumentem wykazujacym stan
rozliczen bylo wezwanie do zaplaty obejmujace faktury zalaczone do pozwu i na podstawie ktérych powdd domagal
sie zasadzenia od pozwanego wynikajacych z nich nalezno$ci w niniejszym postepowaniu.

Skoro powdd w dniu 21 marca 2018r. wystosowal przedsadowe wezwanie do zaplaty kwoty 14.118,19 zl z tytutu braku
zaplaty faktur i not ksiegowych w nim wymienionych, nalezy domniemywac, ze dokonal juz wczesniej zaliczenia
wplat dokonywanych przez pozwanego na poczet wczesniej wymagalnych naleznoéci, zgodnie z § 17 ust.4 ogblnych
warunkéw umoéw kompleksowych. W wezwaniu do zaplaty wskazal termin platnoéci, ktérego niedochowanie grozilto
pozwanemu wniesieniem sprawy do sadu. Pozwany zastosowal sie do wezwania i wyznaczonym terminie uiScit
wskazang kwote.

Wplaty dokonano przez wniesieniem sprawy do Sadu. P6Zniejsze twierdzenia powoda, ze kwota dochodzona w
niniejszym postepowaniu jest nadal nalezna albowiem wplata dokonana przez pozwanego zostala zaliczona na poczet
innych faktur, wcze$niej wymagalnych i nie objetych zalagczonym do pozwu wezwaniem do zaplaty nie zostaly
wykazane przez powoda. Takie stanowisko powoda $wiadczy ponadto o nieprawidlowosciach i niekonsekwencji w
sposobie zaliczania wplat pozwanego oraz o nielojalnoSci wobec kontrahenta umowy. Powodowi nie przystluguje
dowolnoé¢ w ksiegowaniu wplat poprzez dokonywanie p6Zniejszych zmian. Skoro pow6d sam domagal sie wplaty na
poczet zalaczonych do pozwu faktur pod rygorem skierowania sprawy do sadu dokonal uprzedniego wyboru zaliczenia
wplaty dokonanej przez pozwanego na poczet tych konkretnych faktur i nie moze juz dokonywac zmian w tym zakresie.

Powddztwo podlegato wiec oddaleniu.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie wynikajacej z art. 98 kodeksu postepowania cywilnego zasady
odpowiedzialnoS$ci za wynik procesu i obcigzono nimi w caloSci przegrywajacego spér powoda. Na koszty, ktore powod
ma obowiagzek zwréci¢ pozwanemu zlozyto sie wynagrodzenie jego pelnomocnika ustalone na podstawie § 2 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015r.
(Dz.U. z 2015r. poz.1800 z p6zn. zm).

SSR Magdalena Berczyniska-Bru$



