Sygnatura akt: V GC 1448/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 5 lutego 2016r.

Sad Rejonowy w Kaliszu w V Wydziale Gospodarczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Jadwiga Dobrowolska

Protokolant: Monika Sowa

po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2016 r. w Kaliszu

na rozprawie

z powodztwa: B. K.(...)

przeciwko: (...) SP.Z 0. O.

o zaplate

1. zasgdza od pozwanego (...) SP. Z O. O.na rzecz powoda B. K.(...)kwote 430,50 € ( czterysta trzydzieéci euro
piecdziesigt eurocentéw ) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 22 pazdziernika 2015r. do dnia zaplaty

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 664 zl tytutem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 600 z} tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Pelnomocnik powoda B. K. zlozyl w dniu 17.06.2015r. w Sadzie Rejonowym w Kaliszu pozew przeciwko (...) Sp. z o.0.
o zaplate kwoty 430, 50 Euro wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 22.10.2015r. do dnia zaplaty.

Ponadto wniesiono o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu podano, ze wierzytelno§¢ powoda powstala w zwiazku z wykonaniem przez niego uslugi
transportowe;j.

W dniu 20 sierpnia 2015r. Sad Rejonowy w Kaliszu wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, ktorym
orzekl zgodnie z zadaniem pozwu.

Pozwany zlozyt w ustawowym terminie sprzeciw od nakazu zaplaty, wnidsl o oddalenie powoddztwa w caloéci i
zasgdzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu sprzeciwu zarzucono, ze strony w zawartej umowie zlecenia ustalily, ze platnos¢ za zlecenie nastapié
miala w formie przelewu , w terminie 60 dni od dnia otrzymania prawidlowo wystawionej faktury VAT wraz z
dokumentami CMR i innymi dokumentami zgodnie ze szczegdtowymi warunkami zlecenia( warunek zawieszajacy).

Pozwany zakwestionowal podany przez powoda termin platnoéci faktur VAT wskazany w pozwie. W jego ocenie, na tg
okoliczno$é¢, powod nie przedstawit wiarygodnego dowodu. Termin wymagalnoéci naleznoSci moze by¢ zatem liczony
co najwyzej od daty doreczenia pozwanemu faktury VAT natomiast powdd nie wykazal w zaden sposéb doreczenia
pozwanej prawidlowo wystawionej faktury VAT wraz z kompletem dokumentéw przewozowych oraz aby dokonal tego
w terminie, za§ pozwana temu zaprzecza . Tym samym w jego ocenie, termin do uiszczenia ewentualnych naleznoS$ci



przez pozwana w ogoble nie rozpoczat biegu, a w konsekwencji powddztwo nalezy uznac za przedwczesne. Ponadto
pozwany wniost o skierowanie stron do mediacji.

W odpowiedzi na sprzeciw pozwanej, pelnomocnik powoda podtrzymal zadanie pozwu. Wniést o dopuszczenie
dowodu z wydruku trasy przesylki o numerze (...), na okoliczno$¢ terminowego przeslania pozwanemu kompletu
dokumentéw przewozowych , istnienia roszczenia powoda.

Sad ustalil co nastepuje:
Strony sa podmiotami gospodarczymi.

Powod B. K.prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...)zawarl z pozwanym (...) Sp. z 0.0.z siedzibg w
K.umowe przewozu drogowego towardéw z dnia 20.08.2014r.

Dowod: umowa k. 16 - 17

Zgodnie z treScia zawartej miedzy stronami umowy strony uzgodnily sposob rozliczenia w taki sposob, ze po
przekazaniu kompletu dokumentacji, zleceniobiorca wystawial fakture VAT.

Dowod: Zlecenie k. 16-17
List przewozowy CMR k. 19

W zwiagzku za$ ze spelnieniem przez powoda wymagan w zakresie przedstawienia odpowiedniej dokumentacji,
wystawiona zostala faktura VAT.

Dowdd: Faktura VAT k. 20

Zeznania powoda - nagranie 00 :16: 13

Pozwany nie zglaszal zadnych zastrzezen co do wykonanego przez powoda zlecenia.
Dowdd: Zeznania powoda - nagranie 00 :16:13

W zwiazku z brakiem zaplaty przez pozwanego uméwionego wynagrodzenia w wyznaczonym terminie, powod wezwal
pozwanego do zaplaty nalezno$ci wynikajacej z ww. faktury. Wezwanie pozostalo jednak bez odpowiedzi.

Dowdd: Wezwanie do zaplaty wraz z dowodem nadania k. 22- 23

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o wyzej wymienione dowody w postaci dokumentéw, ktérych
prawdziwo$¢ i autentyczno$é nie budzila zadnych zastrzezen i watpliwoS$ci oraz zeznan powoda. Zeznaniom powoda
Sad dal w pelni wiare albowiem byly spdjne i znajdowaly potwierdzenie w zgromadzonym materiale dowodowym.

Przeprowadzony przewod sadowy w calo$ci wykazal legitymacje procesowa po stronie powoda . Zawnioskowane przez
powoda dowody nie sg spéznione.

Nie zastluguja na uwzglednienie twierdzenia pozwanego o braku wymagalnoSci roszczenia powoda i przedwczesnosci
powbdztwa.

W realiach niniejszej sprawy nie budzi watpliwosci, ze strony zawarly umowe o $§wiadczenie ustugi transportu
miedzynarodowego. Pow6d swoje twierdzenie podniesione w pozwie, udowodnil zalaczonymi dokumentami -
zleceniem transportowym, fakturg VAT nr (...) za wykonane ustugi transportowe, wezwaniem do zaplaty.



Wywodzone z opisanych dokumentéw okolicznoéci uzupelniaja zeznania powoda, ktére Sad uznal w caloSci
za przekonujace oraz pozbawione konfabulacji. W szczegblnoSci brak jakichkolwiek dowodéw podwazajacych
wiarygodno$¢ dokumentow przedstawionych przez strone powodowa, jak i przeczacych jej zeznaniom.

Strona pozwana nie stawiajac sie bez usprawiedliwienia na wyznaczony termin rozprawy, bedac prawidlowo o niej
poinformowana i pouczona, pozbawila sie mozliwo$ci wysluchania i przedstawienia wlasnych twierdzen i dowodow
na ich poparcie.

Stanowisko strony pozwanej w toku postepowania zainicjowanego pozwem powoda ograniczyto sie wylacznie do
zlozenia sprzeciwu, w ktérym podniosta swoje uwagi, jakkolwiek nie poprata ich zadnym dowodem w rozumieniu
przepiséw k.p.c. Dowodem w sprawie nie jest bowiem pismo procesowe - w tym wypadku sprzeciw pozwanej. Juz
nawet abstrahujac od powyzszego, nalezy podkresli¢, ze argumenty podniesione w sprzeciwie nie zmieniaja oceny
Sadu. W szczegoblnosci nie mozna zgodzié sie z pozwang, ze powdd w zadnym wypadku nie podolal ciezarowi wykazania
faktu zawarcia umowy, ktora stala sie podstawa wystawienia faktury VAT nr (...)//(...)na kwote 430,50 euro, gdyz
takim dowodem nie moze by¢ samodzielnie faktura VAT.

Powdd oprocz przedlozonej faktury VAT, zalaczyl zlecenie transportowe bedace podstawa jej wystawienia. Zlecenie
to wskazuje na kwote nalezng przewoznikowi .

W dalszej kolejnoéci, pozwana w sprzeciwie podniosla, ze powdd nie wykazal aby doreczyt jej prawidlowo wystawione
dokumenty.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie, list przewozowy moze by¢é dowodem zawarcia umowy przewozu. Brak,
nieprawidlowos$¢ lub utrata listu przewozowego nie wplywa na istnienie ani na wazno$¢ umowy przewozu, ktéra
mimo to podlega przepisom Konwencji CMR. Nieprawidlowos$ci w sporzadzeniu listu przewozowego nie powoduja
niewaznoS$ci umowy przewozu ani nie uniemozliwiaja traktowania jej jako podlegajacej postanowieniom Konwencji.
Artykul 6 Konwencji wymienia dane, ktére powinny lub moga by¢ zawarte w liécie przewozowym, a art. 9 okreéla
blizej jego funkcje dowodowa. Wynika z niego, ze w braku przeciwnego dowodu, list przewozowy stanowi dowod
zawarcia umowy, warunkéw umowy oraz przyjecia towaru przez przewoznika. Jedna z podstawowych funkcji, jakie
spelnia list przewozowy CMR, jest funkcja dowodowa, jednak osiaga ona swoj pelny walor tylko "w braku przeciwnego
dowodu" (tak Wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w W., z dnia 13 maja 2008 r., (...) SA/Wa 263/08).
W szczegb6lnoSci oznacza to, ze nawet wadliwo$¢ w wypehieniu listu przewozowego nie prowadzi do niewazno$ci czy
nieistnienia umowy przewozu, a zatem nie stanowi podstawy do odmowy wyplaty wynagrodzenia za wykonane ustugi.
Co stusznie w cytowanym orzeczeniu podkres$lono, funkcja dowodowa listu CMR realizuje sie w pelni wylacznie w
braku przeciwnych dowodow. Postepowanie zas§ prowadzone w niniejszej sprawie wskazuje, ze powod swoje ustugi
Swiadczyt starannie i terminowo oraz , ze kontrahent nie wnidst zadnych uwag do wykonanej ustugi. Tego typu
zarzutéw zreszta strona pozwana nie formuluje.

Do pozwu zlozone zostalo potwierdzenie nadania przez powoda listem poleconym dokumentéw przewozowych (k. 21)
pozwanemu dniu 8 wrzesnia 2014r. Pozwany zatem je otrzymal i powinien zaplacié za wykonana prawidlowo ustuge
transportowa.

Sad zwazy} co nastepuje:

Zawarta miedzy powodami a pozwanym umowa przewozu miala by¢ wykonana wedlug postanowien zawartych w
Konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towaréw sporzadzonych w G. dnia 19 maja 1956
roku zwang powszechnie Konwencja CMR (Dz. U. Nr 49, poz. 238 z 14 wrze$nia 1962r.), co wynika zaréwno ze
sformulowania zawartego w zleceniu przewozu wykonywania przewozu na podstawie dokumentéw CMR, jakiz art 1
ustep 1 tejze konwencji CMR, wedlug ktorego konwencja znajduje zastosowanie do kazdego zarobkowego przewozu
drogowego dokonywanego pojazdami, niezaleznie od miejsca zamieszkania i przynalezno$ci panstwowej stron umowy



o ile miejsce przyjecia przesylki do przewozu i miejsce przewidziane dla jej dostawy znajduja sie w dwoch réznych
krajach, z ktorych przynajmniej jeden jest krajem umawiajacym sie, jak to ma miejsce w przedmiotowej sprawie.

Poniewaz jednak konwencja CMR nie reguluje w caloSci wszystkich kwestii zwigzanych z umowa przewozu, a w
szczegoblnosci nie zawiera samej definicji umowy przewozu, to do stosunkéw prawnych powstalych na gruncie
przewozow miedzynarodowych podlegajacych konwencji CMR znajduja zastosowanie pomocniczo, w kwestiach nie
uregulowanych konwencja, przepisy ustawy z dnia 15 listopada 1984r. prawo przewozowe (tekst jednolity Dz. U. Nr
50, poz. 601 z 2000r. z poéZniejszymi zmianami), a takze przepisy kodeksu cywilnego.

Zgodnie z treScig art. 774 k.p.c. przez umowe przewozu przewoznik zobowigzuje sie w zakresie swego przedsiebiorstwa
do przewiezienia za wynagrodzeniem os6b lub rzeczy.

Natomiast zgodnie z art. 481 § 11 2 k.c. jezeli dluznik op6Znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel
moze zadac¢ odsetek za czas opdZznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za op6znienie nie byla z gory
oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe. Jednakze gdy wierzytelno$¢ jest oprocentowana wedlug stopy wyzszej niz
stopa ustawowa, wierzyciel moze zada¢ odsetek za opdznienie wedlug tej wyzszej stopy.

Powdd jako przewoznik wykonal swoje $§wiadczenie wynikajace z laczacego go z pozwanym stosunku umownego,
natomiast pozwany nie uiécil naleznego powodowi wynagrodzenia za dokonany prawidlowo przewoz.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w pkt 1 sentencji wyroku.

O kosztach procesu postanowiono na podstawie art. 98 k.p.c. Pozwany w catoSci przegral proces dlatego Sad
obciazyl go kosztami postepowania, na ktore skladaja sie oplata sadowa od pozwu w wysoko$ci 30,00z} oraz koszty
wynagrodzenia pelnomocnika powoda w kwocie 600,00z} i oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17,00z}



