Sygnatura akt: V GC 496/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Kalisz, dnia 30 listopada 2016 r.

Sad Rejonowy w Kaliszu w V Wydziale Gospodarczym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Magdalena Berczynska — Bru$

Protokolant: Anna Wozniakowska

po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2016 r. w Kaliszu

na rozprawie

sprawy z powodztwa — (...) Spo6iki z ograniczona odpowiedzialno$cig w P.
przeciwko — J. B.iG. G. (1)

o zaplate

1. zasadza solidarnie od pozwanych J. B. i G. G. (2) na rzecz powoda (...) Sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cig w P.
kwote 65 739,00 zlotych (szeSédziesiat pieé tysiecy siedemset trzydziesci dziewie¢ zlotych) z ustawowymi odsetkami
liczonymi od kwot:

- 13 496, 00 zlotych od dnia 01 paZzdziernika 2014 roku do dnia zaplaty
- 6 938, 00 zlotych od dnia 04 pazdziernika 2014 roku do dnia zaptaty
- 3 266, 00 zlotych od dnia 06 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty
- 6 534, 00 zlote od dnia 08 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty

- 5 215, 00 zlotych od dnia 11 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty
- 5 216, 00 zlotych od dnia 13 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty
- 2 205, 50 zlotych od dnia 15 paZzdziernika 2014 roku do dnia zaplaty
- 5 056, 00 zlotych od dnia 18 pazdziernika 2014 roku do dnia zaptaty
- 3998, 50 zlotych od dnia 20 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty
- 4 406, 00 zlotych od dnia 22 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty
- 3 264, 00 zlote od dnia 25 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty

- 368, 50 zlotych od dnia 27 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty

- 5775, 50 zlotych od dnia 29 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty

2. zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 3 287,00 zlotych ( trzy tysigce dwieécie osiemdziesiagt
siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw sadowych oraz kwote zlotych 3 617, 00 zlotych (trzy tysiace szeSéset
siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego,



3. przyznaje od Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Kaliszu na rzecz pelnomocnika pozwanego J. B. radcy prawnego
T. B. kwote 3 600,00 zlotych (trzy tysigce sze$éset zlotych) tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej pozwanemu
z urzedu, nieoplaconej zar6wno w caloéci jak i w czesci.

SSR Magdalena Berczyniska — Bru$

Sygn. akt V GC 496/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 27 listopada 2014r. powdd (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScig w P. wniost o zasgdzenie
nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym od pozwanych J. B. i G. G. (2) wspolnikéw spoétki cywilnej pod
nazwa (...) Spotka cywilna w S. solidarnie na rzecz powoda kwoty 65.739 zl z ustawowymi odsetkami od kwot i dat w
nim wskazanych oraz o zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze w okresie sierpien — wrzesien 2014r. pozwani zakupili towar z asortymentu
powoda. Z tego tytulu powod zgodnie z poczynionymi przez strony ustnymi ustaleniami wystawil faktury VAT z
odroczonymi terminami platno$ci. Pozwani nie zglaszali zastrzezen co do jako$ci wydanego towaru. Mimo wezwania
do zaplaty pozwani nie zaplacili nalezno$ci wynikajacych z faktur VAT.

Do pozwu zalaczono wezwanie do zaplaty, faktury VAT i dokumenty dostawy.

W dniu 18 grudnia 2014r. Referendarz Sagdowy w Sadzie Rejonowym w Kaliszu wydala nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym, sygn. akt V GNc 5880/14 ktérym orzekta zgodnie z zagdaniem pozwu.

Zachowujac ustawowy termin pozwani wnie$li sprzeciw od nakazu zaplaty, zaskarzajac go w calosci i wnieéli o
oddalenie powddztwa. W uzasadnieniu wskazali, ze zamo6wili mniejsze iloSci towaréw od podanych w pozwie. Rowniez
ceny powdd obiecywat duzo nizsze. Pozwani zaplacili powodowi prawie 220.000 zl, a powinni zaplaci¢ co najmniej
polowe mniej. Dopiero jak pozwani przestali ptaci¢ powodowi, to powdd przestal wystawiac¢ im faktury. Dokumenty
wydania materialow zalaczone do pozwu sa nieczytelnymi kopiami i nie mozna ich zweryfikowa¢. Pozwani nie
podpisywali tych dokumentéw. Na dowodach wydania sg parafki, ktérych nie mozna odczyta¢. Powinien potwierdzié¢
to grafolog. Pozwany J. B. wnidst o ustanowienie pelnomocnika z urzedu.

W odpowiedzi na sprzeciw powdd zaprzeczyl aby zawyzal w fakturach warto$¢ towaru sprzedanego pozwanym i wniost
o udzielenie zabezpieczenia roszczenia.

Postanowieniem z dnia 27 lutego 2015r. Sad zabezpieczyl roszczenie powoda do kwoty 72.626 zl poprzez zajecie
ruchomo$ci stanowiacych wlasno$é¢ pozwanych i zajecie rachunkéw bankowych pozwanych.

Postanowieniem z dnia 2 kwietnia 2015r. Referendarz sadowy ustanowila dla pozwanego J. B. radce prawnego z
urzedu.

Pelnomocnik pozwanego J. B. wnidst o oddalenie powddztwa oraz o przeprowadzenie dowodu z zeznan J. B. oraz G.
G. (2) w drodze pomocy sadowej przed Sadem Rejonowym Szczecin — Centrum w Szczecinie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Umowy z pozwanymi w imieniu powoda zawieral jego pracownik M. S.. Pozyskal hurtownie pozwanych aby
wykorzysta¢ maksymalnie organizowany transport w okolice S. do sieci N.. Powod handluje wszelkimi warzywami,
ktére skupuje na rynku okolicznych producentéw. Zamoéwienia telefoniczne skltadat gléwnie pozwany J. B.. Zdarzalo
sie wysylal sms-a. Transport do N. byl wysylany do S. praktycznie codziennie. Pdzniej transport byl wysylany trzy
razy w tygodniu. Przed kazdym zaméwieniem ustalano codziennie z J. B. cene towaru oraz ilo$¢. Poczatkowo ustalono
14 dniowy termin platnosci, pdzniej przedtuzono go do 30 dni. Pozwani nie dochowali tych terminéw platnosci. M.



S. rozmawial z J. B. praktycznie codziennie do momentu zakonczenia wspoétpracy. Lacznie zadluzenie pozwanych
wzgledem powoda siegnelo kwote 160.000 zl. Wtedy zarzad zdecydowal o zakonczeniu wspolpracy. J. B. nigdy nie
kwestionowat treéci faktur. Dowody dostawy towaru byly przekazywane pozwanym razem z towarem przez Kierowce
— pracownika firmy zewnetrznej, z ktéra powod wspoélpracuje. Powdd nie posiada wlasnego transportu. Miesieczne
obroty z pozwanymi mogly siegna¢ okoto 90.000 zl. Pod koniec 2014r. odbylo sie spotkanie wspolnikéw powoda z
pozwanymi w celu rozwigzania problemu zadluzenia. Padly konkretne propozycje, na ktoére pozwani sie nie zgodzili,
dazac jedynie do dalszych zakup6w, a nie splaty zadtuzenia. Pozwani nie kwestionowali zasadno$ci i prawidtowosci
wystawienia faktur. Nie odestali nigdy faktury.

Dowod: zeznania §wiadka M. S. (00:11:38 — (...):46 minuta rozprawy z dnia 2 wrze$nia 2015r.)
Powo6d w wiadomo$ciach mailowych wysylal pozwanym aktualne ceny sprzedawanych warzyw.
Dowod: korespondencja mailowa z 6,8 i 29 sierpnia 2014r. (k. 95 — 96 akt)

W dniu 30 sierpnia 2014r. przedstawiciel pozwanych, potwierdzajac parafa i pieczecia pozwanych potwierdzit odbiér
ziemniakow, cebuli, kapusty, marchwi, pomidoréw i ogorkéw.

Dowod: dowod dostawy z 30.08.2014r. (k. 12 akt)

W dniu 31 sierpnia 2014r. powod wystawil wobec pozwanych fakture VAT nr (...) z tytulu sprzedazy ziemniakow,
cebuli, kapusty, marchwi, pomidoréw i ogorkéw w iloSci identycznej jak w dowodzie dostawy z 30.08.2014r. na kwote
13.496 zl platng w terminie 30 dni do 30 wrzeénia 2014r.

Dowdd: faktura VAT (...) z 31.08.2014r. (k. 11 akt)

W dniu 2 wrzeénia 2014r. przedstawiciel pozwanych, potwierdzajgc parafg i pieczecia pozwanych potwierdzit odbior
pomidoréw, burakow, selera, ogorkow i cebuli.

Dowod: dowdd dostawy z 02.09.2014r. (k. 16 akt)

W dniu 3 wrzeénia 2014r. powod wystawil wobec pozwanych fakture VAT nr (...) z tytulu sprzedazy pomidoréw,
burakow, selera, ogorkow i cebuli w iloéci identycznej jak w dowodzie dostawy z 2.09.2014r. na kwote 6.938 zl platng
w terminie 30 dni do 3 pazdziernika 2014r.

Dowod: faktura VAT (...) z 3.09.2014r. (k. 14 akt)

W dniu 4 wrze$nia 2014r. przedstawiciel pozwanych, potwierdzajac parafa potwierdzil odbiér ziemniakéow i
pomidorow.

Dowod: dowdd dostawy z 04.09.2014r. (k. 19 akt)

W dniu 5 wrze$nia 2014r. powod wystawil wobec pozwanych fakture VAT nr (...) z tytulu sprzedazy ziemniakow i
pomidoréw w asortymencie identycznym jak w dowodzie dostawy z 4.09.2014r. na kwote 3.266 z} platng w terminie
30 dni do 5 pazdziernika 2014r.

Dowdd: faktura VAT (...) z 5.09.2014r. (k. 17 akt)

W dniu 6 wrze$nia 2014r. przedstawiciel pozwanych, potwierdzajgc parafg i pieczecia pozwanych potwierdzit odbior
ziemniakow, cebuli, ogoérkow, pomidoréw i salaty lodowe;.

Dowod: dowdd dostawy z 06.09.2014r. (k. 22 akt)



W dniu 7 wrzeé$nia 2014r. powod wystawil wobec pozwanych fakture VAT nr (...) z tytulu sprzedazy ziemniakow,
cebuli, ogorkow, pomidoréw i salaty lodowej w iloSci identycznej jak w dowodzie dostawy z 6.09.2014r. na kwote
6.534 zl platng w terminie 30 dni do 7 pazdziernika 2014r.

Dowdd: faktura VAT (...) z 7.09.2014r. (k. 20 akt)

W dniu 9 wrzeénia 2014r. przedstawiciel pozwanych, potwierdzajac parafa i pieczecia pozwanych potwierdzil odbiér
pomidoréw, ogorkow i ziemniakow.

Dowdd: dowdd dostawy z 09.09.2014r. (k. 25 akt)

W dniu 10 wrzeénia 2014r. powdd wystawil wobec pozwanych fakture VAT nr (...) z tytulu sprzedazy pomidorow,
ogbrkow i ziemniakow w iloéci identycznej jak w dowodzie dostawy z 9.09.2014r. na kwote 5.215 zl platng w terminie
30 dni do 10 pazdziernika 2014r.

Dowdd: faktura VAT (...) z 10.09.2014r. (k. 23 akt)

W dniu 11 wrze$nia 2014r. przedstawiciel pozwanych, potwierdzajac parafa i pieczecia pozwanych potwierdzit odbiér
ogbrkow, cebuli, ziemniakow i pomidorow.

Dowdd: dowdd dostawy z 11.09.2014r. (k. 28 akt)

W dniu 12 wrzeénia 2014r. powod wystawil wobec pozwanych fakture VAT nr (...) z tytulu sprzedazy ogorkow, cebuli,
ziemniakow i pomidoréw w iloéci identycznej jak w dowodzie dostawy z 11.09.2014r. na kwote 5.216,50 zl platna w
terminie 30 dni do 12 pazdziernika 2014r.

Dowdd: faktura VAT (...) z 12.09.2014r. (k. 26 akt)

W dniu 13 wrze$nia 2014r. przedstawiciel pozwanych, potwierdzajac parafa i pieczecia pozwanych potwierdzit odbiér
ziemniakow i pomidorow.

Dowdd: dowdd dostawy z 13.09.2014r. (k. 31 akt)

W dniu 14 wrze$nia 2014r. powdd wystawil wobec pozwanych fakture VAT nr (...) z tytulu sprzedazy ziemniakow i
pomidoréw w iloéci identycznej jak w dowodzie dostawy z 13.09.2014r. na kwote 2.205,50 zl ptatng w terminie 30
dni do 14 pazdziernika 2014r.

Dowdd: faktura VAT (...) z 14.09.2014r. (k. 29 akt)

W dniu 16 wrze$nia 2014r. przedstawiciel pozwanych, potwierdzajac parafa i pieczecia pozwanych potwierdzit odbiér
ziemniakow, cebuli, selerow, pietruszki, marchwi, wloszczyzny i pomidoréow.

Dowdd: dowdd dostawy z 16.09.2014r. (k. 33 akt)

W dniu 17 wrze$nia 2014r. powod wystawil wobec pozwanych fakture VAT nr (...) z tytulu sprzedazy ziemniakow,
cebuli, seleréw, pietruszki, marchwi, wloszczyzny i pomidoréw w iloéci identycznej jak w dowodzie dostawy z
16.09.2014r. na kwote 5.056 zl platng w terminie 30 dni do 17 paZzdziernika 2014r.

Dowdd: faktura VAT (...) z 17.09.2014r. (k. 32 akt)

W dniu 18 wrzeénia 2014r. przedstawiciel pozwanych, potwierdzajac parafa i pieczecia pozwanych potwierdzit odbiér
ziemniakow, pomidoréow, ogorkow i cukini.

Dowdd: dowdd dostawy z 18.09.2014r. (k. 37 akt)



W dniu 19 wrzesnia 2014r. powdd wystawil wobec pozwanych fakture VAT nr (...) z tytulu sprzedazy ziemniakow,
pomidorow, ogérkow i cukini w ilo$ci identycznej jak w dowodzie dostawy z 18.09.2014r. na kwote 3.998,50 zl ptatng
w terminie 30 dni do 19 pazdziernika 2014r.

Dowdd: faktura VAT (...) z 19.09.2014r. (k. 35 akt)

W dniu 20 wrzeénia 2014r. przedstawiciel pozwanych, potwierdzajac parafa i pieczecig pozwanych potwierdzil odbiér
kapusty, pomidoréw, salaty lodowej, cebuli, ogorkéw i pomidordow.

Dowdd: dowdd dostawy z 20.09.2014r. (k. 40 akt)

W dniu 21 wrzeénia 2014r. powod wystawil wobec pozwanych fakture VAT nr (...) z tytulu sprzedazy kapusty,
pomidorow, salaty lodowej, cebuli, ogorkow i pomidoréw w iloSci identycznej jak w dowodzie dostawy z 20.09.2014r.
na kwote 4.406 zt platng w terminie 30 dni do 21 pazdziernika 2014r.

Dowdd: faktura VAT (...) z 19.09.2014r. (k. 35 akt)

W dniu 23 wrze$nia 2014r. przedstawiciel pozwanych, potwierdzajac parafa i pieczecia pozwanych potwierdzil odbiér
selera, pietruszki, burakéw, ziemniakoéw i pomidorow.

Dowdd: dowdd dostawy z 23.09.2014r. (k. 43 akt)

W dniu 24 wrze$nia 2014r. powdd wystawil wobec pozwanych fakture VAT nr (...) z tytulu sprzedazy selera, pietruszki,
burakow, ziemniakéw i pomidoréw w ilo$ci identycznej jak w dowodzie dostawy z 23.09.2014r. na kwote 3.264 z}
platna w terminie 30 dni do 24 pazdziernika 2014r.

Dowdd: faktura VAT (...) z 24.09.2014r. (k. 41 akt)
W dniu 25 wrzeénia 2014r. przedstawiciel pozwanych, potwierdzajac parafa potwierdzil odbior ziemniakow.
Dowod: dowdd dostawy z 25.09.2014r. (k. 46 akt)

W dniu 26 wrzesnia 2014r. powod wystawil wobec pozwanych fakture VAT nr (...) z tytutlu sprzedazy ziemniakow jak
w dowodzie dostawy z 25.09.2014r. na kwote 368,50 zl platng w terminie 30 dni do 26 paZdziernika 2014r.

Dowdd: faktura VAT (...) z 26.09.2014r. (k. 44 akt)

W dniu 28 wrzeénia 2014r. przedstawiciel pozwanych, potwierdzajac parafa i pieczecia potwierdzil odbior pomidorow,
ziemniakow, ogorkow i kapusty (...).

Dowdd: dowdd dostawy z 28.09.2014r. (k. 49 akt)

W dniu 28 wrzeénia 2014r. powod wystawil wobec pozwanych fakture VAT nr (...) z tytulu sprzedazy pomidorow,
ziemniakow, ogorkow i kapusty pekinskiej jak w dowodzie dostawy z 28.09.2014r. na kwote 5.775,50 zl platng w
terminie 30 dni do 28 pazdziernika 2014r.

Dowdd: faktura VAT (...) z 28.09.2014r. (k. 47 akt)

W dniu 7 listopada 2014r. pelnomocnik powoda wezwal pozwanych do zaplaty kwoty 169.622,30 zt w terminie 7 dni
od dnia otrzymania wezwania. W pi§émie powolano numery faktur, terminy platnosci i kwoty naleznoéci.

Dowod: wezwania do zaplaty z 7.11.2014r. z dowodami zaplaty (k. 6 — 77 akt)

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie powolanych wyzej dokumentéw oraz zeznan Swiadka M. S..



Pozwani mimo zlozonych wnioskéw o ich przestuchanie w charakterze strony nie stawili sie przed Sadem mimo
wielokrotnych wezwan na rozprawe i uwzglednieniu ich wnioskéw o przestuchanie w drodze pomocy sadowej przed
sadem ich miejsca zamieszkania.

Pozwani nie przedstawili rowniez wbrew zobowigzaniu Sadu ksigg handlowych lub podatkowej ksiegi przychodow i
rozchodbw oraz ewidencji zakupu i sprzedazy VAT za okres od wrze$nia 2014r. do listopada 2014r., co oznacza, ze
pozwani nie chcieli ujawni¢ dokumentow ksiegowych, z ktorych moze wynikac okoliczno$é zaksiegowania przez nich
zakwestionowanych w niniejszym postepowaniu faktur VAT.

Sad oddalil wnioski pozwanych o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego grafologa albowiem okolicznoé¢, ze biegly
moglby potwierdzi¢ twierdzenia pozwanych, ze nie skladali podpiséw na dowodach dostawy nie przyczynilaby sie do
wyjaénienia sprawy. W imieniu pozwanych dokumenty te mogla podpisywac inna, upowazniona osoba.

Sad zwazy} co nastepuje:

Strony laczyly umowy sprzedazy, przez ktore sprzedawca zobowiazuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnosé rzeczy i
wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowigzuje sie rzecz odebrac i zaplaci¢ sprzedawcy cene (art.535 kodeksu cywilnego).

Postepowanie dowodowe wykazalo, ze powdd sprzedal pozwanym warzywa w iloéciach i za cene wyszczegdlniong
w fakturach VAT wystawionych na podstawie dokumentéw dostawy. Pozwani nie przedstawili zadnych dowodow
ograniczajac sie jedynie do zakwestionowania prawidlowos$ci wystawionych dokumentéw. Pozwani nie przedstawili
rowniez dowoddw na poparcie twierdzen, ze kiedykolwiek kwestionowali iloSci i jako$¢, czy tez cene zakupionych
warzyw.

Faktura VAT jest jedynie dokumentem rozliczeniowo — ksiegowym, ale potwierdza réwniez warunki umowy laczacej
strony. Pozwani w sprzeciwach od nakazu zaplaty potwierdzili, ze powdd przestal wystawia¢ wobec nich faktury,
gdy zaprzestali placenia. Oznacza to, ze jedyna przyczyna powstania zobowigzania pozwanych bylo zaprzestania
placenia za faktury. Powod prawidlowo wykonal cigzace na nim obowiazki wynikajace z umoéw sprzedazy. Przeniost
na pozwanych wlasno$¢ zakupionych przez nich towaréw i wydal mu je. Obowigzkiem pozwanych byla za$ zaplata
ceny. Pozwani nie wykonali tego obowiazku.

Powodztwo podlegalo wiec uwzglednieniu. Uwzglednieniu podlegalo rowniez zadanie powoda zasadzenia odsetek
ustawowych od dnia wymagalno$ci faktur.

Jezeli bowiem dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas
op6Znienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore
dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi (art. 481 § 1 k.c.).

O kosztach postepowania rozstrzygnieto zgodnie z wynikajaca z art. 98 k.p.c. zasada odpowiedzialno$ci za wynik
procesu i obcigzono nimi w caloSci przegrywajacych sprawe pozwanych. Na koszty, ktérych zwrot nalezal sie powodowi
od pozwanych zlozyly sig oplata sadowa od pozwu w kwocie 3.287 zl i wynagrodzenie jego pelnomocnika ustalone w
oparciu o § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z
urzedu — Dz.U. nr 163, poz.1349 ze zm. wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

Sad przyznal od Skarbu Panstwa koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu J. B. przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu ustalajac jego wynagrodzenie w oparciu o § 15 w/w rozporzadzenia.

/-/SSR Magdalena Berczynska-Bru$



