Sygn. akt IT K 186/22

WYROK
WIMIENIURZECZPOSPOLITEJPOLSKIEJ
Dnia 11 pazdziernika 2022 roku
Sad Rejonowy w Kaliszu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sagdu Rejonowego Daniel Hudak
Protokolant: Jolanta Konieczna
w obecnosci ---
po rozpoznaniu dnia 11.10.2022 .
sprawy
T.C.synaS.iA.zdomuT.,
ur. (...)wK.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 02 lipca 2021 w K. kierowal samochodem osobowym m-ki M. o nr rej. (...) po drodze publicznej w strefie ruchu
ladowego nie stosujac sie do orzeczonego prawomocnym wyrokiem zakazu prowadzenia pojazdoéw obowiazujacego na
okres 2 (dwoch) lat od dnia 08.07.2020r do dnia 08.07.2022r za sygn. akt. IT K 131/19 wydany przez Sad Rejonowy
w Kaliszu, nie stosujac sie orzeczonego prawomocnym wyrokiem zakazu prowadzenia pojazdéw obowigzujacego na
okres 2 (dwoch) lat od dnia 04.12.2019r do dnia 04.12.2021r za sygn. akt. IT K 337/19 wydany przez Sad Rejonowy w
Kaliszu oraz prowadzil ten pojazd pomimo cofnietych decyzjg Prezydenta Miasta K. za nr (...). 5430.5. 22. 2015. AL,
uprawnien do kierowania pojazdami silnikowymi kat. (...)

Y. o czyn z art. 244 k.k. i art. 180a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

1. oskarzonego T. C. uznaje za winnego zarzucanego mu czynu, wypelniajacego dyspozycje art. 244 k.k. i art. 180oa k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to, na podstawie art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 37a k.k. wymierza mu kare 200
(dwustu) stawek dziennych grzywny okreslajac wysoko§é stawki na kwote 50 (pieédziesiat) zlotych,

2. na podstawie art. 42 § 1a pkt 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 3 (trzech) lat,

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 1070 (jednego tysiaca siedemdziesieciu)
zlotych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt I1 K186/22

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku




dotyczy tylko niektérych
czyn6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. T. C. W dniu o2 lipca 2021r. w

K. kierowal samochodem
osobowym m-ki M. o
nr rej. (..) po drodze
publicznej w strefie ruchu
ladowego nie stosujac
sie do  orzeczonego
prawomocnym wyrokiem
zakazu prowadzenia
pojazdéw obowiazujacego
na okres 2 (dwoéch) lat
od dnia 08.07.2020r. do
dnia 08.07.2022r. za sygn.
akt II K 131/19 wydanym
przez Sad Rejonowy w
Kaliszu, nie stosujgc
sie do orzeczonego
prawomocnym wyrokiem




zakazu prowadzenia
pojazdow obowigzujacego
na okres 2 (dwoch) lat
od dnia 04.12.2019r. do
dnia 04.12.2021r. za sygn.
akt II K 337/19 wydanym
przez Sad Rejonowy w
Kaliszu oraz prowadzil ten
pojazd pomimo cofnietych
decyzja Prezydenta Miasta
K. za nr
(...).5430.5.22.2015.AL,,
uprawnien do kierowania
pojazdami  silnikowymi
kat. (...)

tj. o czyn z art. 244 kki art.
180a kk w zw. z art. 11 § 2
kk;

kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

Przy czynie

udowodnione

Dowdd

Numer karty

W dniu o2 lipca 2021r.
oskarzony T. C. prowadzil
pojazd mechaniczny m-ki
M. o nrrej. (...). O godzinie
9.50 na ul. (..) zostal
zatrzymany do kontroli
drogowej. W
kontroli funkcjonariusze
ustalili, ze  kierujacy
obowiazuja  zakaz
prowadzenia

mechanicznych.

trakcie

ma
pojazdow

Wyjasnienia oskarzonego

20-21

dnia o1
lipca 2015r. (sprawa nr
(...).5430.5.22.2015.AL)
cofnieto
uprawnienia do
pojazdami
kat. B,
w wyniku przekroczenia
dopuszczalnej liczby
punktow tj. 24.

Decyzja z

oskarzonemu

kierowania
w  ramach

Decyzja Prezydenta

Miasta K.




Prawomocnym Wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Kaliszu z dnia 24 wrzeénia
2019r., sygn.. akt II K
131/19, oskarzony zostal
skazany za czyn z
art. 180oa k.k. Orzeczono
wobec niego zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
w strefie ruchu ladowego
na okres 2 lat. Wyrok
uprawomocnit sie dnia
08.07.2020r.

Odpis wyroku sygn. akt II
K131/19

Informacja z krk

3-3v

15-16

Prawomocnym Wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Kaliszu =z dnia 31
pazdziernika 2019r., sygn.
akt IT K 337/19, oskarzony
zostal skazany za czyn z
art. 180a k.k. Orzeczono
wobec
prowadzenia
pojazdéow mechanicznych
w strefie ruchu ladowego
na okres 2 lat.
Wyrok uprawomocnil sie
dnia 04.12.2019r. Zakaz
prowadzenia
obwigzywat do dnia 04.12.
2021T.

niego zakaz

wszelkich

pojazdow

Odpis wyroku sygn. akt II
K 337/19

Informacja z krk

15-16

W dniu (.. coérka
oskarzonego C. C. byla
w 31 tygodniu cigzy
i zglosita  sie do
Niepublicznego Zaktadu
Opieki  Zdrowotnej  (
(...)Poloznicza) z powodu

goraczki.

Oskarzony T. C.
cukiernikiem
posiadajacym
wyksztalcenie zawodowe.
Uzyskuje dochdéd pracy

jest

Zaswiadczenie lekarskie

Informacja z K. (...)

52-53




w  wysokoéci 3100 zi
brutto. Zonaty. Nikogo nie
posiada na utrzymaniu.
Karany sagdownie

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdéw

2.1. Dowody bedgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Odpis wyroku sygn. akt II
K131/19

Decyzja nr
(...).5430.5.22.2015.AL
wraz zZ dowodem
doreczania

Odpis wyroku sygn. akt IT
K 337/19

Decyzja nr
(...).5430.13.9.2015.AL
wraz z dowodem
doreczania

Informacja z K.

Sad uznal za wiarygodny

dokument w  postaci
decyzji dotyczacej
cofniecia  oskarzonemu
uprawnien. Strony
dokumentu tego nie
kwestionowaly, sad nie
znalazt  podstaw  aby
czyni¢ to z urzedu.

Z tozsamych wzgledow
sad uznal za wiarygodne

i przydatne z punktu
widzenia rozstrzygniecia
A sprawie odpisy

prawomocnych wyrokéw




notatki

Wyjaénienia oskarzonego

Sadu
Kaliszu

Rejonowego w

Zadna ze stron nie
podwazala prawdziwo$ci
danych uzyskanych

z K, sad
nie mial watpliwoéci, iz
dane te s3 prawdziwe,

rowniez

pochodza one od
podmiotu uprawnionego
do sporzadzenia
dokument

i profesjonalnego.

Sad dal wiare
dokumentom
wymienionym obok,
zostaly

one sporzadzone przez
funkcjonariuszy  policji
w toku prowadzonych
czynnosci stuzbowych.

Strony nie kwestionowaly
tych dokumentéw, a sad
nie znalazl podstaw, aby
czyni¢ to z urzedu.

Sad uznal za wiarygodne
wyjasnienia oskarzonego,

ktore to znajduja
potwierdzenie w
pozostalym

zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym, z
ktérym tworza logiczng i
spojna caloséc

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu




Zaswiadczenie lekarskie C.
C.

Zaswiadczenie Lekarskie
oskarzonego
przedlozone w  toku
postepowania w ocenie
Sadu nie ma znaczenia w

corki

niniejszym postepowaniu.
Nalezy wskazaé, iz
w trakcie kontroli
drogowej dnia 2 lipca
2021r. Pojazd kierowany
przez oskarzonego zostal
zabezpieczony wlasnie
przez corke oskarzonego.
Nie ona
wowczas aby jej zdrowiu

ujawniala

zagrazalo
niebezpieczenstwo.
Ponadto oskarzony
wyjasnil, iz w dniu

zdarzenia zadzwonila do
niego corka informujac go
o zlym samopoczuciu. W
opinii Sadu okoliczno$é ta
nie zasluguje na to aby
uznac ja jako stan wyzszej
konieczno$ci. Oskarzony
w tym czasie nawet nie
przebywal z
zwigzku z czym musial on
do niej dojechaé. Rownie
dobrze mogt on zadzwonié
na numer alarmowy celem
wezwania do corki zespolu
ratownictwa medycznego
jezeli faktycznie jej zdrowi
zagrazalo
niebezpieczenstwo. W
takiej sytuacji czas
udzielenia pomocy osobie
potrzebujacej bylby
zdecydowanie krotszy
anizeli dojazd do corki
przez  oskarzonego a
nastepnie przewiezienie
jej do Niepublicznego
Zakladu Opieki
Zdrowotnej.

corka w




Wylgczenie
odpowiedzialnosci karnej
na podstawie art. 26 §1k.k.
wymaga dzialania w celu
uchylenia bezposéredniego
niebezpieczenstwa
grozacego jakiemukolwiek
dobru chronionemu
prawem, jezeli
niebezpieczenstwa
mozna inaczej uniknaé,

nie
a dobro poéwiecone
przedstawia

nizsza od

warto$¢

dobra
ratowanego. Chcac zatem
uzna¢ dana sytuacje jako
stan wyzszej koniecznoSci,
trzeba mie¢ na uwadze,
Ze niebezpieczenstwo,
ktorego chcemy unikngé
nie mozna zmniejszy¢ lub
unicestwi¢ w inny sposob.
W przedmiotowej sprawie
nie ma watpliwosci, iz
oskarzony mogt podjaé
dzialania, ktoére
bylyby legalne a zarazem
cechowaly by sie wieksza
skuteczno$cia i zapewne

inne

réwniez wyeliminowalyby

niebezpieczenstwo
wskazane przez
oskarzonego. Z  tych

wzgledéw okolicznosci na
ktore  powolywal  sie
oskarzony w niniejszej
sprawie nie zachodza.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia

T. C.




postepowania zgodna Z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad nie mial watpliwosci,
jest
sprawcg zarzucanego mu
jest
zabronionym,
bezprawnym i karalnym.
Sad
okoliczno$ci
wylaczajacych
oskarzonego. Jest
osoba  pelnoletnia i
w  pelni  poczytalna.
Mial pelna mozliwosé
rozpoznania bezprawnosci

ze oskarzony

czynu. Czyn ten

czynem
nie znalazl
wine

on

czynu i owej bezprawnoSci
byl swiadomy. Dokonujac
czynu oskarzony dzialal
sytuacji
Sad
mozliwo§é
ktérego$ z
kontratypéw. Oskarzony

w  normalnej
motywacyjnej,
wykluczyt
zaistnienia

miatl mozliwoé¢ zachowaé
sie w zgodzie z panujacym
porzadkiem
a jednak zrobil
tego. na to
Sad wuznal oskarzonego

prawnym,
nie
Z uwagi

za winnego wskazanego

czynu. Opisanym wyzej
dzialaniem oskarzony
wypeknil znamiona

przestepstwa opisanego w
art. 244 k.k. Przestepstwo
to jest
indywidualnym albowiem
podmiotem przestepstwa
moga by¢ jedynie osoby,
ktérych dotycza zakazy
lub nakazy wymienione

przestepstwem

w treSci przepisu.Przepis
art. 244 k.k. penalizuje




zachowania polegajace na
niepodporzadkowaniu sie
orzeczeniom  wydanym

przez sad. Celem
wprowadzenia  regulacji
bylo wymuszenie

obowigzku respektowania
orzeczen sadowych, co
za tym idzie pelni
funkcje zapewniajaca
poszanowanie powagi
sagdu oraz  wydanych
przez sady  orzeczen
(tak tez Konarska-
Wrzosek Violetta (red.),
Kodeks karny. Komentarz,
wyd. II, komentarz do
art. 244 k.k.).Wobec
oskarzonego dwukrotnie
prawomocnie  orzeczono
zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych, ktére to
Srodki karne
obowigzywaly

oskarzonego w datach
popehienia zarzucanych
mu i przypisanych
mu przez sad czynow
- wyrokami Sadu
Rejonowego w Kaliszu z
dnia 24 wrze$nia 2019r.
i 31 pazdziernika 2019r.
Oskarzony w dniu 2
lipca 2021r. zlamal ten
zakaz, kierujac pojazdem
mechanicznym po drodze
publiczne;j. Oskarzony
mial wowczas Swiadomosé
orzeczenia wobec niego
zakazu, a mimo to
nie zachowywal sie w
sposéb do jakiego zostal
zobowigzany orzeczeniem
sadu, dzialal umysSlnie.
Bez wplywu na przestepny
charakter dzialania
oskarzonego pozostaje
podnoszony przez niego
fakt, iz zdecydowal sie




kierowa¢ pojazdem z
powodu telefonu od
corki, ktéora miala sie
7zle  czu¢.  Oskarzony
mog}t podjaé inne
dzialania a jednocze$nie
respektowaé¢  obowiazki
wynikajace dla niego z
wyroku sadu. Dzialaniem
swym zatem oskarzony
wyczerpal znamiona z
art. 244 Kkk. Przepis
art. 180oa kk penalizuje
zachowanie polegajace
na prowadzeniu pojazdu
na drodze publicznej,
w strefie zamieszkania
lub w strefie ruchu,
nie stosujac sie do
decyzji wlasciwego organu
o cofnieciu uprawnienia
do kierowania pojazdami.
Oskarzony T. C. wypeknil
swoim zachowaniem
przedmiotowg strone
wystepku z art. 180a
kk. Kierowal samochodem
osobowym, po drodze
publicznej, w  strefie
ruchu ladowego  nie
stosujac sie do decyzji
Prezydenta Miasta K.
o cofnieciu uprawnien
do kierowania wszelkimi
pojazdami

mechanicznymi. Analiza
dowodéw zebranych w
sprawie  wskazuje, iz
oskarzony dzialal
umy$lnie, gdyz mial
Swiadomo$é  tego, ze
obowigzuja wobec niego
w/w  decyzje.  Majac
te $wiadomo$¢ oskarzony
wsiadl za  kierownice
pojazdu i wyjechal nim
na droge  publiczna.
Oskarzony wyczerpal
znamiona czynu z art.
180 a kk. Przepis




art. 18oa kk pozostaje
w zbiegu rzeczywistym
niewlasciwym
(pomijalnym) z  art.
244 kk. Jezeli sprawca
popehil czyn z art. 180a
kk. w czasie trwania
zakazu prowadzenia
pojazdéw z art. 42 k.k.
i zakaz ten obejmuje
pojazd, jakim Kkierowat
sprawca, oba te przepisy
powinny znalezé sie w
kwalifikacji prawnej czynu
(tak M. B.-K. [w:]
Kodeks karny. Komentarz
aktualizowany, red. M.
M., LEX/el. 2022,
art. 180(a). Celem
oddania w kwalifikacji
prawnej calej zawartoSci
bezprawia przypisanego
oskarzonemu czynu
nalezalo zastosowac
kumulatywna kwalifikacje
przypisanego mu czynu,
uwzgledniajgca przepisy
art. 244 kk 1 180a kk
przy zastosowaniu art. 11
§ 2 kk. Analizujac stopien
spolecznej  szkodliwoSci
CZynow przypisanych
oskarzonemu sad mial
na uwadze kwantyfikatory
okre$lone w art. 115 §
2 kk. W ocenie Sadu
spoleczna szkodliwo$¢
CZynow popehionych
przez oskarzonego jest
znaczna. Dokonujac tej
oceny Sad wzigl pod
uwage, iz  oskarzony
czynem swym godzit w
prawidlowe
funkcjonowanie wymiaru
sprawiedliwoéci,
lekcewazyl cel jakim jest
zapewnienie  wykonanie
orzeczen sgdowych,




z  ktorych  wynikaja
obowigzki i zakazy oraz
dobro
jest dzialalno$c instytucji
publicznych. Sad mial
uwadze  rbowniez

prawne, jakim

na
postaé zamiaru; oskarzony
dzialal mial
SwiadomosSci orzeczonych

umys$lnie,

wobec niego zakazow

prowadzenia  pojazdow

mechanicznych, cofniecia

mu uprawnien do

kierowania  pojazdami,

mimo to zdecydowal

sie  prowadzi¢ pojazd

mechaniczny.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania




# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

T. C. 1 Za popehienie
przypisanego czynu z art.
244 kk. oskarzonemu

grozita kara od 3 miesiecy
do lat 5. Natomiast
zgodnie z art. 37a § 1
k.k. jezeli przestepstwo
jest  zagrozone  tylko
kara pozbawienia wolnoSci
nieprzekraczajaca 8 lat,
a wymierzona za nie
kara pozbawienia wolnoSci
nie bylaby surowsza od
roku, sad moze zamiast
tej kary kare
ograniczenia wolnoéci nie
nizsza od 3 miesiecy albo
grzywne nie nizsza od
100 stawek dziennych,
jezeli rownoczeénie orzeka
§rodek  karny, &rodek
kompensacyjny lub
przepadek. Z powyzszego
wynika, iz w przypadku
takiego zagrozenia
ustawowego z  jakim

orzec




mamy do  czynienia
na kanwie niniejszej
sprawy, sad moze zamiast
kary pozbawienia wolnoSci
orzec grzywne albo kare
ograniczenia  wolnoSci.
Kara pozbawienia
wolnoSci przewidziana za
przypisane oskarzonemu
przestepstwa nie
przekracza 8 lat,
orzeczono  jednocze$nie
srodek karny, w ocenie
sadu rowniez kara
pozbawienia wolnoéci,
jaka zostalaby wymierzona
za ten czyn nie
bylaby karg surowsza od
jednego roku pozbawienia
wolnoSci. W zwiazku z
powyzszym Sad uznal
za zasadne orzeczenie
wzgledem  oskarzonego
kary grzywny w wymiarze
200 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$é jednej
stawki dziennej na
kwote 50 zl.Zgodnie z
art. 33 § 3 kk
ustalajgc stawke dzienng
grzywny, sad bierze pod
uwage dochody sprawcy,
jego warunki osobiste,
rodzinne, stosunki
majatkowe i mozliwoSci
zarobkowe. W zwiazku z
powyzszym Sad majac na
uwadze sytuacje osobistg
i finansowa oskarzonego,
ktoéry nie posiada nikogo
na utrzymaniu przy czym
uzyskuje staly dochéd w
wysoko$ci  3.100,00 7l
brutto miesiecznie uznal,
iz oskarzony jest w
stanie uiSci¢ grzywne w
orzeczonej wysokoSci.

Ponadto orzeczona kara
czyni zado$¢ ogbdlnym




dyrektywom wymiaru kary
okreSlonym w art. 53 §
1 kk. Zgodnie z nimi
Sad wymierza kare wedlug
swojego  uznania, w
granicach przewidzianych
przez ustawe, baczac,
by jej dolegliwo$é nie
przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajac stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu oraz biorgc pod
uwage cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktore
ma osiggnagé w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania
$Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa. Przy
wymiarze kary Sad
uznal jako okolicznosé
obcigzajaca wczes$niejsza
karalno$¢ oskarzonego za
przestepstwo z art. 180a i
art. 27081 k.k.,

Wymierzajac kare Sad
kierowal sie wskazanymi
WYyZej dyrektywami
wymiaru kary,
uwzgledniajgc przede
wszystkim  okoliczno$ci
lagodzace i obcigzajace
oraz warunki osobiste
sprawcy. Przepis art.
244 kk. nie roéznicuje
ani nie stopniuje w
zaden spos6b wagi i
znaczenia  naruszonych
przez sprawce Srodkow
karnych i zakazow
sagdowych -  karalne
jest bowiem samo
nie  zastosowanie  sie
do orzeczonego $rodka
karnego badZz zakazu.
Przy wymiarze Kkary i
wyborze jej rodzaju Sad
uwzglednit réwniez, iz




aktualnie nie ma potrzeby
izolowania  oskarzonego
od spoleczenstwa. W
ocenie Sadu réwniez sam
fakt, iz kara grzywny
jest  rodzajowo  karg
lagodniejszego  rodzaju
niz kara pozbawienia
wolnoéci nie oznacza
automatycznie, iz  jej
dolegliwo$¢ jest niska.
Zdaniem  Sadu  kara
grzywny w orzeczonym
rozmiarze bedzie dla
oskarzonego dolegliwa w
stopniu odpowiadajgcym
wadze popelnionego przez
oskarzonego czynu. Sad

uznal, ze takie
uksztaltowanie kary
wymierzonej

oskarzonemu spehni
wobec niego cele
zapobiegawcze i

wychowawecze, a takze cele
prewencji generalnej oraz
ksztaltowania
SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa, jest ono
takze  adekwatne do
stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu i winy
oskarzonego. Przy ocenie
spolecznej  szkodliwosci
czynu, Sad wzigl
pod uwage charakter
naruszonego dobra -
powage orzeczen
sadowych a szerzej wymiar
sprawiedliwo$ci - co
w kontekécie uprzedniej
karalnoéci  oskarzonego
bylo najistotniejszym
czynnikiem
przemawiajacym za
przyjeciem WYZSZego
stopnia spolecznej
szkodliwoéci.  Pozostate
kwantyfikatory oceny
stopnia spolecznej




szkodliwosci (art. 115 §
2 kk.) zdaniem Sadu
w  niniejszej]  sprawie
nie przemawiaja w
tak zdecydowany sposob
za przyjeciem wysokiego
stopnia spolecznej
szkodliwosci czynu.
Sposéb i  okoliczno$ci
popekienia czynu réwniez
nie s3 naganne w stopniu
wyzZszym niz w typowym
tego typu czynie.

T. C.

W przypadku skazania
za czyn okre§lony w
art. 244 kk, jezeli
czyn sprawcy polegal
na niezastosowaniu sie
do zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych,
Sad - na podstawie
art. 42 § 1a pkt 2
kk. - obowigzany jest
orzec zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw
mechanicznych. Zgodnie z
brzmieniem art. 43 § 1
k.k. zakaz prowadzenia
pojazdow orzeka sie w
latach od roku do lat 15 -w
ocenie Sadu $rodek karny
w wymiarze 3 lat bedzie
adekwatny i odpowiedni
do wagi popemionego
czynu, spelni réwniez
cele prewencji ogolnej i
szczegbOlnej. Dominujgcy
funkcja $rodka karnego
w postaci zakazu
prowadzenia  pojazdow
jest funkcja prewencyjna
i represyjna - okres 3
lat - o ile oskarzony
bedzie sie do orzeczonego
zakazu stosowal bedzie
wystarczajacym  czasem
wyeliminowania z ruchu
drogowego oskarzonego. Z




jednej strony bedzie to
dla oskarzonego istotna
dolegliwo$¢, z drugiej
za$ bedzie to przestroga
dla spoleczefistwa. W

ocenie Sadu nie ma

potrzeby  eliminowania
oskarzonego jako
uczestnika ruchu
drogowego na dluzszy
okres , albowiem
oskarzony nie stanowi

istotnego zagrozenia w
ruchu na drogach
publicznych, a co za tym
idzie winien mieé jeszcze
- pod pewnym warunkami
powro6t

ruchu

- szanse na
jako
drogowego.

srodka

zwieksza

uczestnik
Stosowanie
karnego
ogoblng
orzeczenia,

tego

represyjnosé
a co za tym idzie
wymierzajac je obok kary
zwazy¢ nalezy aby laczny
wymiar kary oraz $rodka
karnego nie przekroczyt
stopnia winy oraz stopnia
spotecznej  szkodliwo$ci

czynu.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

odnie$¢ sie
kwestii




a niewyjasnionych w
czeSciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,

innych
uzasadnienia, w

zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez

stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

O kosztach sadowych
Sad orzekl na podstawie
ogblnej zasady zawartej w
art. 627 k.p.k., albowiem
biorac pod uwage wynik
procesu oraz mozliwosci
majatkowe oskarzonego
brak bylo podstaw do
obcigzania nimi Skarbu
Panstwa.

7. Podpis




