Sygn. akt IT K 74/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2022r

Sad Rejonowy w Kaliszu IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Marta Przybylska

Protokolant st. sekr. sad. Ilona Pilarczyk

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kaliszu ---
po rozpoznaniu dnia 13.06.2022r

sprawy K. B.

corkiR.iA.zd. A.

ur. (...)wk.

oskarzonej o to, ze

w dniu 31 maja 2021r dzialajac za poSrednictwem sieci internetowej, w blizej nieustalonym miejscu z géry powzietym
zamiarem w celu osiagniecia dla siebie korzy$ci majatkowej w W. woj. (...) doprowadzila do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem J. G., w ten sposob, Ze na portalu ogloszeniowym olx.pl wystawila oferte dotyczaca
sprzedazy telefonu komérkowego marki I. (...)+ za kwote 699 zlotych, nastepnie przyjela zamoéwienie wprowadzajac
pokrzywdzonego w blad co do swojego rzeczywistego zamiaru wywigzania sie z warunkéw przedmiotowej transakcji
i pomimo otrzymanej przelewem kwoty 699 zl, na wskazany przez siebie rachunek bankowy o numerze (...) nie
przestala niniejszej ruchomosci ani nie zwrocila otrzymanych pieniedzy, czym spowodowata szkode majatkowa w
powyzszej kwocie na szkode J. G.

Y. o czyn z art. 28681 kk

1. uznaje oskarzong K. B. za winna zarzucanego jej czynu wyczerpujacego znamiona art. 28681 kk i za to na podstawie
powolanego przepisu wymierza jej kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

2. na podstawie art. 6981 kk i art. 70§82 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza
oskarzonej tytulem proby na okres 3 (trzech) lat,

3. na podstawie art. 7282 kk zobowiazuje oskarzona do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonego J. G. kwoty 699 (sze$¢set dziewiecdziesiat dziewieé) zlotych w terminie 6 (szeSciu)
miesiecy od dnia uprawomocnienia sie wyroku,

4. na podstawie art. 7382 kk oddaje oskarzona w okresie proby pod dozoér kuratora sagdowego,
5. zwalnia oskarzona od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sadowych i oplaty.

sedzia Marta Przybylska

UZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

IIK74/22

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie art.
343,

art. 343a lub art.
387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie

0 karze i 0
innych  konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji

zawartych w czeSciach 3—8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

w dniu 31 maja
2021r dzialajac za
posSrednictwem sieci
internetowej, w  blizej
nieustalonym miejscu z
gbry powzietym zamiarem
osiagniecia
dla siebie korzySci
majatkowe] w W. woj.

w celu




(...) doprowadzila do
niekorzystnego

rozporzadzenia wlasnym
mieniem J. G.,, w
ten sposoéb, ze na
portalu  ogloszeniowym
olx.pl wystawila oferte
dotyczaca sprzedazy
telefonu  komoérkowego
marki I. (..)+ za kwote
699 zlotych, nastepnie
przyjela zamoOwienie
wprowadzajac

pokrzywdzonego w blad co
do swojego rzeczywistego
zamiaru wywigzania sie z
warunkéw przedmiotowej

transakcji i pomimo
otrzymanej  przelewem
kwoty 699 zl, na

wskazany przez siebie
rachunek  bankowy o
numerze (...) nie przestala
niniejszej ruchomoéci

ani nie zwrocila
otrzymanych  pieniedzy,
czym spowodowala szkode
majatkowa w powyzszej

kwocie na szkode J. G.

tj. o czyn z art. 28681
kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Oskarzona K. B. | wyjasnienia  oskarzonej | k 102 - 105
ma 21 lat. Posiada | karta karna

wyksztalcenie $rednie, bez
zawodu. Prowadzi wlasna
dzialalno$é gospodarcza z
ktérej uzyskuje dochdd
w wysokoS§ci 6.000 -—
7000 zl miesiecznie . Jest
panng, nie ma nikogo na
utrzymaniu. Majatku nie
posiada. Oskarzona byla

uprzednio oémiokrotnie

k86 -87,90-091,133-135




karana za czyny z art. 286

§ 1 kk na kary grzywny i
ograniczenia wolno$ci.

K. B. dzialajgc za
posrednictwem
internetowej na portalu
ogloszeniowym
wystawila oferte dotyczaca
telefonu

sieci
olx.pl

sprzedazy
komérkowego marki 1.
(...)+ za kwote 699 zlotych.
Nie byla wlascicielka
takiego przedmiotu. W
dniu 31 maja 2021r,
w blizej nieustalonym
miejscu zawarta z J. G.
umowe sprzedazy w/w
przedmiotu wprowadzajac
pokrzywdzonego w blad co
do swojego rzeczywistego
zamiaru wywigzania sie z
warunkéw przedmiotowej
transakcji.
otrzymanej

Pomimo
przelewem
kwoty 699 zl, na wskazany
przez siebie
bankowy o numerze (...)
nie przeslala przedmiotu
umowy J. G
nie zwrocila otrzymanych
pieniedzy.

rachunek

ani

wyjasnienia  oskarzonej,

zeznania Swiadka J. G.
wydruk korespondencji
potwierdzenie przelewu
informacjaz (...)
Informacja z A. Bank

Informacja z Banku (...)

k 102- 105
k.2-3,141
k.6 -17
k.18

k. 20

k.44 - 65

k.29-31

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Przy

Dowod

Numer karty




2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Wyjasnienia oskarzonej

Oskarzona stluchana w
toku postepowania
przygotowawczego

sie do
popelhienia zarzucanego
jegj czynu i zlozyla
wyjaénienia w  ktorych
wskazala, ze bardzo zaluje
swojego
postara sie w najblizszym

przyznata

zachowania i
czasie naprawic
wyrzadzona szkode.

Sad uznal
K. B. za
w  zakresie

wyjasnienia
wiarygodne
przyznania
sie do winy oraz faktu
zawarcia umowy, a takze
uzyskanych $wiadczen
albowiem znajduja one
potwierdzenie zaré6wno w
zeznaniach

pokrzywdzonego, jak i
W rzeczowym materiale
dowodowym

zgromadzonym w sprawie.

Zeznania J. G.

Sad dal wiare zeznaniom
pokrzywdzonego, gdyz
sa one konsekwentne,
logiczne, znajduja
potwierdzenie A
wiarygodnym  materiale
dowodowym — szczegodlnie

A przedlozonych
dokumentach.  Swiadek
opisat w jaki spos6b

dowiedzial sie o




ofercie wystawionej przez
oskarzona na portalu (...),
jak sie z nig kontaktowal
oraz jak doszlo do
przelania pieniedzy na
wskazane przez K. B.

konto.

1-2 Dokumenty Za wiarygodne nalezalo
uzna¢ takze zaliczone
w  poczet  materialu
dowodowego dokumenty,
albowiem zostaly one
sporzadzone przez
uprawnione organy w
ramach przystugujacych
im kompetencji, w
sposob rzetelny i
fachowy. Ich prawdziwosé
i autentyczno$¢  nie
wzbudzila w ocenie sadu
watpliwoéci. Dokumenty
te obrazujg zawarcie
umowy pomiedzy
stronami oraz dane o
karalno$ci oskarzone;j.

2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt Dowod Zwiezle o  powodach

1.1 albo 1.2

nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Oskarzony




3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego

umorzenia postepowania
zgodna z zarzutem

K. B.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzona K. B. w
dniu w dniu 31
maja 2021r dzialajac
za poSrednictwem sieci
internetowej, w  blizej
nieustalonym miejscu z
gbry powzietym zamiarem
A celu osiagniecia
dla siebie korzyéci
majatkowe] w W. woj.
(...) doprowadzila do
niekorzystnego

rozporzadzenia wlasnym
mieniem J. G, w
ten sposéb, ze na
portalu  ogloszeniowym
olx.pl wystawila oferte
dotyczaca sprzedazy
telefonu  komoérkowego
marki I. (..)+ za kwote
699 zlotych, nastepnie
przyjela zamoOwienie
wprowadzajac

pokrzywdzonego w btad co
do swojego rzeczywistego
zamiaru wywigzania sie z
warunkéw przedmiotowej
transakcji i pomimo
otrzymanej  przelewem
kwoty 699 zl, na
wskazany przez siebie
rachunek  bankowy o
numerze (...) nie przestala
niniejszej ruchomoéci
ani nie zwrocila
otrzymanych  pieniedzy,
czym spowodowala szkode
majatkowa w powyzszej




kwocie na szkode J.
G. czym  wyczerpala
znamiona art. 286 § 1 kk

Przestepstwo oszustwa
polega na doprowadzeniu
innej osoby do
niekorzystnego
rozporzadzania wlasnym
lub cudzym mieniem za
pomocg wprowadzenia jej
w blad albo wyzyskania
bledu 1lub niezdolno$ci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania
w celu uzyskania korzysci
majatkowe;.

Zachowanie karalne
okreSlone  zostalo w
przepisie art. 286 §
1 kk. za pomoca
znamienia czynnoSciowo-
skutkowego. W sytuacji
wprowadzenia w  blad
sprawca  wywoluje w
$wiadomosci

pokrzywdzonego lub innej
osoby, ktorej mienie

stanowi przedmiot
rozporzadzenia
dokonywanego przez

wprowadzonego w blad,
falszywe wyobrazenie,
za§ przy  wyzyskaniu
bledu wykorzystuje juz

istniejaca rozbieznosé
miedzy stanem
SwiadomoSci
dokonujacego

rozporzadzenia mieniem
a rzeczywistoScig, ktbrej
sprawca nie koryguje, lecz
uzywa dla uzyskania przez
siebie lub kogo innego
osiagniecia korzysci
majatkowej, wynikajacej
z  niekorzystnego dla
pokrzywdzonego

rozporzadzenia mieniem




(por. wyrok SN z 2 grudnia
2002 1., IV KKN 135/00,
LEX nr 74478).

W przedmiotowej sprawie
oskarzona zobowiazala sie
wobec  pokrzywdzonego
do przeslania telefonu
komoérkowego marki 1.
(..)+ za uzyskana
przelewem kwote 699
zlotych. W rzeczywistoSci
oskarzona nie miala
zamiaru wywigzania sie z
zawartej umowy poniewaz
nie byla  wlaScicielka
przedmiotowego

telefonu.. Dzialanie
sprawcy polegajace na
zaciagnieciu zobowiazania
przy istnieniu juz
W momencie zawierania
umowy zamiaru
niewykonania tej umowy
jest w istocie
doprowadzeniem drugiej
strony do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
za pomoca wprowadzenia
go w blad, a tym samym
wyczerpuje znamiona
przestepstwa z art. 286
§ 1 kk (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w
Lublinie z 17 czerwca
2003 r. sygn. II AKa
52/03, publ. Prokuratura
i Prawo - wkladka
do nr 2004/6/20 oraz
wyrok Sadu Apelacyjnego
w  Katowicach z 28
lutego 1995 r., sygn.
I AKr 2/95 publ
Prokuratura i Prawo -
wkladka do nr 1995/9/22
z glosa aprobujaca P.
Piatka, publ. Prokuratura
i Prawo 1997/11/103)
Oskarzona zawierajac
umowe, ktorej nie




wykonala — nie przestata
telefonu  komoérkowego

marki I. (..)+,
doprowadzita
pokrzywdzonego do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem.
Jednocze$nie wprowadzita
pokrzywdzonego w blad
skladajac falszywe
o$wiadczenie o tym ze jest
wlaécicielkg wystawionego
na sprzedaz przedmiotu.

Przestepstwo oszustwa
okre§lone w art. 286 §
1 k.k. jest przestepstwem
umyS$lnym, kierunkowym.
Ustawa wymaga, aby
zachowanie sprawcy bylo
ukierunkowane na
okre§lony cel, ktérym
jest osiagniecie korzysci
majatkowe;j. Sprawca,
podejmujac zachowanie,
musi mie¢ wyobrazenie
pozadanej dla  niego
sytuacji, ktéra stanowié
ma rezultat jego
zachowania. Sprawca nie
tylko musi chcie¢ uzyskaé
korzy$¢ majatkows, lecz
musi takze chcie¢ w
tym celu uzy¢ okreslonego
sposobu dzialania lub
zaniechania. O zamiarze

sprawcy przesadza
caloksztalt tak
podmiotowych, jak i
przedmiotowych

okoliczno$ci sprawy.
Dopiero  bowiem na
podstawie wszystkich

okoliczno$ci dotyczacych
danego wypadku i osoby
sprawcy mozliwe jest
odtworzenie rzeczywistych
przezy¢ sprawcy i
ustalenie, do czego
zmierzal, czego chcial,




wzglednie - postepujac

w  okreSlony  sposbb
- co przewidywal i
na co sie  godzil

Oskarzona wiedziala, iz
nie ma realnych szans na
wykonanie umowy.

oskarzonej
przez

Zarzucany
czyn byl
zawiniony, brak bowiem
jakichkolwiek okolicznosci
wylaczajacych

bezprawno$¢ badZz wine
oskarzone;j.
w  chwili

nia

Oskarzona
dokonania
j&j  czynu
rozumiala jego znaczenie i

zarzucanego

mogla pokierowa¢ swoim

postepowaniem. Miala

zdolnoé¢ rozpoznania

bezprawnoéci czynu i

zachodzita normalna

sytuacja motywacyjna.
3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego
umorzenia postepowania
niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania




3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE
I SRODKI ZWIAZANE
VA PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okolicznoéci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
K. B. 1 Przy wymiarze kary Sad

wzigl pod wuwage jako
okoliczno§¢  obcigzajaca
stopien spolecznego
niebezpieczenstwa

przestepstwa oraz
uprzednia  wielokrotng
karalnoé¢ za czyny z art.
286 § 1 kk Wymierzajac
kare  oskarzonej sad
wzigl pod uwage stopien
winy i spolecznej
szkodliwosci czynu, ktore
ocenic jako
znaczne. Przemawia za
tym postawa oskarzonej,

nalezy




postaé zamiaru, a takze
sposéb i  okolicznos$ci
popelienia zarzucanego
jej czynu. Sad uwzglednit
roOwniez rodzaj i rozmiar

ujemnych nastepstw
wywolanych zachowaniem
oskarzone;j. Jako

okoliczno$¢ lagodzaca sad
uwzglednil przyznanie sie
oskarzonej do winy i
wyrazenie skruchy.

Majgc  powyzisze  na
uwadze Sad kierujac
sie okreSlonymi w art.
53 kk. oraz art. 54
§ 1 kk dyrektywami
wymiaru kary wymierzyt
oskarzonej, ktéra jest
osoba mlodociang kare
8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Zdaniem Sadu
orzeczona  kara  jest
sprawiedliwa i sluszna
w odczuciu spolecznym,
spelniajgc  tym samym

wymogi prewencji
generalnej, jak réwniez
stanowi zashuzona

dolegliwo$¢, jaka spotyka
sprawce za naruszenie
pozostajacych pod
ochrong dobr.
Uwzgledniajac  postawe
oskarzonej, jej warunki
osobiste i dotychczasowy
sposob zycia Sad uznal,
iz takie orzeczenie kary
jest jedynym adekwatnym
dla osiggniecia wobec
sprawcy  celow  Kkary,
a w szczegolnosci
zapobiezenia powrotowi
do przestepstwa.

K. B.

Biorac pod uwage
okoliczno$ci  sprawy i
postawe oskarzonej sad,




na mocy art. 69 § 1
k. k. i art. 70 § 2 k
k. skorzystal zZ
dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia
wykonania kary uznajac,
ze jest ono w
odniesieniu do oskarzonej
wystarczajace, aby cele
kary, w tym zapobiezenie
powrotowi do
przestepstwa, zostaly
osiggniete. Okres proby
oznaczono na 3 lata,
uznajgc, ze jest on
wystarczajacy dla
weryfikacji przyjetej
prognozy. Zdaniem Sadu
dokonujgc oceny zaréwno
okoliczno$ci
przedmiotowych
zwiazanych z popelnionym
przez oskarzona
przestepstwem w
niniejszej sprawie, jak i
analizujac postawe samej
oskarzonej zauwazyc
nalezy, iz istnieja
pozytywne prognozy na
przyszlo§¢é, ktore daja
podstawe do przyjecia,
iZ mimo zawieszenia
wykonania kary oskarzona
wiecej nie popeli juz
przestepstw. Podejmujac
decyzje o wymierzeniu
kary pozbawienia wolnoSci
zZ warunkowym jej
zawieszeniem Sad uznal,
iz spelni ona cele
wychowawcze i
prewencyjne wobec
oskarzonej, ktéra jest
mlodociana. Okres proby
pozwoli oskarzonej
wywigzaé sie z nalozonego
obowiazku naprawienia
szkody.




K. B. 3 Na podstawie art. 72 § 2 kk
sad zobowiazal oskarzona
do naprawienia szkody
wyrzadzonej
przestepstwem  poprzez
zaplate na rzecz
pokrzywdzonego  kwoty
699 zI w terminie 6
miesiecy od
uprawomocnienia sie
wyroku.

K. B. 4 Na podstawie art. 73 § 2
kk sad oddal oskarzong w
okresie proby pod dozoér
kuratora celem weryfikacji
postawy oskarzone;j.

5. INNE

ROZSTRZYGNIECIA

ZAWARTE w

WYROKU

Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okolicznoéci

rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu

6. INNE

ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjaénienia, dlaczego nie
zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
A przypadku




wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOSZTY PROCESU

Punkt Przytoczy¢ okoliczno$ci

rozstrzygniecia z wyroku

5 Na podstawie art. 624 § 1
kpk, sad zwolnil oskarzona
od ponoszenia kosztow
sadowych i oplaty.

8. PODPIS

sedzia Marta Przybylska




