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7. Sygn. akt II K 957/21

Dnia 28 grudnia 2021r

Sad Rejonowy w Kaliszu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Wachlaczenko
Protokolant: st. sekr. sadowy Agnieszka Debowa

w obecnosci Prokuratora---

po rozpoznaniu dnia 28 grudnia 2021 roku sprawy
S.N.,synaW.iA.zd.C,ur. (...)wK.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 20 lipca 2021 roku w miejscowosci K., gm. Z., kierowal pojazdem marki S. o nr rej. (...) 2TG2, po drodze
publicznej w strefie ruchu ladowego znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci z 0,45 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu

g.oczynzart. 178a § 1 k.k.

1. uznaje oskarzonego S. N. za winnego zarzucanego mu czynu wypekiajacego dyspozycje art. 178a § 1 k.k.iza to na
podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierza mu kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej
na kwote 10 (dziesiec) zlotych,

2. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych- z
wylgczeniem pojazdéw do prowadzenia ktorych wymagane jest prawo jazdy kategorii (...)- w strefie ruchu ladowego
na okres 3 (trzech) lat,

3. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne w kwocie 5 000 (pieé tysiecy)
zlotych platne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej,

4. na podstawie art. 63 §4 kk na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych zalicza
oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 20 lipca 2021r.,

5. zwalnia oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztow sadowych obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

SSR Agnieszka Wachlaczenko

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt I1 K 957/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie




do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

~7.USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1 S.N. wyrokiem Sadu

Rejonowego w Kaliszu z
dnia 28 grudnia 2021 roku
w sprawie o sygnaturze akt
II K 957/21 oskarzonego
S. N. uznano za winnego
tego, ze w dniu 20 lipca
2021 roku w miejscowosci
K., gm. Z. Kkierowal
pojazdem marki S. o nr
rej. (...) 2TG2, po drodze
publicznej w strefie ruchu
ladowego znajdujac sie
w stanie nietrzezwosci z
0,45 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu

tj.oczynzart. 178a § 1 k.k.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowod

Numer karty

7.0Cena DOWOdoéw

1.1.  Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sad
uznal za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

7.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

1.3. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

S.N.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad nie mial watpliwosci,
ze oskarzony jest
sprawcg zarzucanego mu
czynu. Czyn ten jest
czynem zabronionym
i karalnym. Sad
nie znalazl okolicznoSci
wylaczajacych wine
oskarzonego. Jest on
osoba pelnoletnia i
w  pelni  poczytalna.
Mial pelna mozliwosé
rozpoznania bezprawnosci
czynu i owej bezprawnosci
byl swiadomy. Dokonujac
czynu oskarzony dzialal
w  normalnej sytuacji
motywacyjnej, Sad
wykluczyt mozliwo§é
zaistnienia  ktorego$ z
kontratypéw. Oskarzony
mial mozliwoé¢ zachowaé
sie w zgodzie z panujacym
porzadkiem prawnym, a
jednak nie zrobil tego. Z
uwagi na to Sad uznal
oskarzonego za winnego
wskazanego czynu.

Opisanym wyzej
dzialaniem oskarzony
wypelnil wszystkie

znamiona  przestepstwa
opisanego w art. 178a
§ 1 kk Przestepstwo




to jest przestepstwem
powszechnym - zatem
oskarzony jako osoba
zdatna do ponoszenia
odpowiedzialnoSci karnej
moze by¢ podmiotem tego
czynu. Zgodnie z treScia
art. 115 § 16 k.k. stan
nietrzezwos$ci  zachodzi,
gdy zawarto$¢ alkoholu
przekracza granice 0,5%o,
albo 0,25 mg w
1 dm?
powietrza lub prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te wartosci. Z
przedstawionych powyzej
wynikéw badan wynika, ze
oskarzony w chwili czynu

wydychanego

znajdowal sie w stanie
nietrzezwosci, a stezenie
alkoholu w organizmie
przekraczalo wskazang w
art. 115 § 16 kk.
granice. W takim stanie 20
lipca 2021 roku prowadzil
po drodze publicznej
samochéd marki S. o
numerze rejestracyjnym
(..) 2TGa.

Oskarzony sam przyznal,
ze wcze$niejszego dnia
spozywal alkohol etylowy
rozcienczony wodg wiloSci
okolo 0,4 litra, a zatem nie
tylko protokoly badania
stanu trzezwosci wskazuja
na stan w jakim znajdowat
sie w chwili zdarzenia
oskarzony.

Przeprowadzone badania
stanu  trzezwosci  byly
poprawne —  badania
urzadzeniem zostaly
zweryfikowane badaniami
urzadzeniem A.-Sensor IV
i Alkometr, oskarzony
podpisal sporzadzone
wydruki badan i nie




podwazal ich wynikéw w
toku postepowania.

Analizujac stopien
spolecznej  szkodliwosci
czynu sad wzigl pod uwage
kwantyfikatory okreslone
w art. 115 8 2
kk. W ocenie Sadu
spoleczna szkodliwo$é
czynu popelnionego przez
oskarzonego jest znaczna.
Oskarzony w  spos6b
istotny naruszyt reguly
ostroznosci, ktérymi
kierowa¢ powinien sie

kazdy kierujacy
podejmujac  decyzje o
prowadzeniu pojazdu

mechanicznego. Sposob i
okoliczno$ci popelnienia
czynu rowniez wskazuja
na wysoki stopien
spolecznej  szkodliwoSci
popelionego czynu. Stan
nietrzezwoSci, w ktérym
sie znajdowal w sposob
realny uniemozliwial mu
prawidlowa jazde
samochodem oraz
stwarzal zagrozenie dla
bezpieczenstwa w ruchu

drogowym.

Oskarzony  dzialal z
zamiarem ewentualnym.
Wynika to 1z dzialan
podjetych przez sprawce.
Wskazaé przy tym trzeba,
ze oskarzony jest osobg
doroslyg, znajaca skutki
spozycia alkoholu dla
organizmu, pomimo to po
spozyciu alkoholu 19 lipca
2021 roku zdecydowal sie
na poranne kierowanie
pojazdem w dniu 20 lipca
2021r.




Majac na uwadze
powyzsze Sad nie
mial  watpliwoSci, iz
oskarzonemu mozna bylo
przypisac
odpowiedzialno§é za
popelnienie przestepstwa
okreslonego w art. 178a
§ 1 kk. i na podstawie
przywolanego  przepisu
nalezalo orzec w stosunku
do oskarzonego kare.

OkolicznoSci czynu
oskarzonego nie budza
watpliwosci, zostaly

wyjadnione A toku
postepowania, zZreszta
oskarzony przyznal sie
do jego popekienia i co
warte jest podkreslenia,
nie umniejszal swojej winy
i okazal skruche. Sad
uwzglednil jednoczes$nie,
iz oskarzony ma 35 lat,
a co za tym idzie cale
swoje dorosle zycie przezyl
nie wchodzac na droge
konfliktbw z prawem.
Powyzsze tym bardziej
wskazuje na incydentalny
charakter popelionego

czynu.

Sad mial na wzgledzie
rowniez, iz oskarzony

prowadzi wlasne
gospodarstwo rolne
znajdujace sie A

roznych  miejscach i
przy uprawianie ziemi
niezbedne mu sa
uprawnienia do
kierowania  pojazdami.
Sad mial na uwadze
rowniez fakt, ze oskarzony
jest aktywny zawodowo
i trudno na obecnym
etapie wymagaé¢ od niego
aby calkowicie zmienil




branze na niewymagajaca
od pracownika posiadania
uprawnien do kierowania
pojazdami. Podobnie w
przypadku uprawiania
ziemi oraz jego sytuacji
rodzinnej, gdzie posiada
maloletnie dziecko bedace

wezesniakiem, a
wymagajace czestych
wizyt u lekarza

pozbawienie oskarzonego
uprawnien takze kategorii

(..s)

oskarzonemu i

uniemozliwiloby
jego
rodzinie Kkorzystanie z

ziemi uprawne;.

Sad w niniejszej sprawie
na podstawie okoliczno$ci

sprawy, nabral
przekonania, iz
rozpoznawany czyn byl
odosobnionym

incydentem w  zyciu
oskarzonego i mozna

zalozy¢, iz w przyszloSci

oskarzony bedzie
przestrzegal porzadku
prawnego, a w

szczego6lnosci nie popelni
przestepstwa.

Podstawa prawna
albo

warunkowego umorzenia

1.4.
skazania

postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 1.5. Warunkowe

umorzenie postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 1.7. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia
7.KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
S.N. 1 Za popehienie

przypisanego czynu z art.
178a § 1 k.k. oskarzonemu
grozila kara grzywny, kara
ograniczenia wolnosci
albo pozbawienia wolnoSci
dolat 2. Wmysél art. 53 k.k.
Sad wymierza kare wedlug
swojego  uznania, w
granicach przewidzianych




przez ustawe, baczac,
by jej dolegliwo$¢ nie
przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajac stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu oraz biorgc pod
uwage cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktore
kara ma osiggngé w
stosunku do skazanego,
a  ponadto  potrzeby
w zakresie ksztaltowania

$SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa.

Wymierzajac kare, sad
uwzglednia w

szczegOlno$ci motywacje
i spos6b zachowania sie
sprawcy, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na
sprawcy obowigzkéw,
rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw przestepstwa,
wlaSciwosci 1 warunki
osobiste sprawcy, sposob
zycia przed popelieniem
przestepstwa i zachowanie
sie po jego popekieniu.
Przy wymiarze kary Sad
wzigl pod uwage zaréwno
okolicznos$ci tagodzace, jak
i obcigzajace.  Wsérod
okolicznosci lagodzacych
wymieni¢  nalezy to,
iz oskarzony nie byl
dotychczas  karany i
prowadzil akceptowalny
spolecznie tryb zycia. Za
popeklienie przypisanego
czynu z art. 178a
§ 1 kk. oskarzonemu
grozila kara grzywny, kara
ograniczenia wolnosci
albo pozbawienia wolno$ci
dolat 2. Wmysél art. 53 k.k.
Sad wymierza kare wedlug
swojego  uznania, w
granicach przewidzianych
przez ustawe, baczac,
by jej dolegliwo$¢ nie




przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajac stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu oraz biorac pod
uwage cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktore
kara ma osiaggnaé w
stosunku do skazanego,
a ponadto  potrzeby
w zakresie ksztaltowania

Swiadomosci prawnej
spoleczenstwa.

Wymierzajac kare, sad
uwzglednia w

szczegolno$ci  motywacje
i spos6b zachowania sie
sprawcy, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na
sprawcy obowigzkow,
rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw  przestepstwa,
wlasciwosei 1 warunki
osobiste sprawcy, sposob
zycia przed popehlieniem
przestepstwa i zachowanie
sie po jego popehieniu.
Przy wymiarze kary Sad
wzial pod uwage zaréwno
okoliczno$ci tagodzace, jak
i obcigzajace.  Wérdd
okolicznosci lagodzacych
wymieni¢  nalezy to,
iz oskarzony nie byl
dotychczas  karany i
prowadzil akceptowalny
spotecznie tryb  zycia,
okazal szczera skruche i
ubolewanie w zwiazku z
zaistnialg sytuacja. Jako
okoliczno$¢  obciazajaca
Sad uznal natomiast
poziom stezenia alkoholu
w organizmie oskarzonego
oraz fakt, ze prowadzil
pojazd w  godzinach
szczytu, w K.. Dlatego
tez zdaniem Sadu
kara  adekwatng do
popelnionego przez
oskarzonego czynu jest




kara grzywny w
wymiarze 100 stawek
dziennych. Przy wymiarze
kary Sad uwzglednil
rowniez stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu oraz
stopien zawinienia.
Wysoko$¢ dziennej stawki
Sad ustalil na podstawie

warunkow osobistych
oskarzonego.

Uwzgledniajac fakt, iz
oskarzony utrzymuje

swoja rodzine wykonujac
prace we wlasnym
gospodarstwie rolnym (z
tytulu pracy osiaga dochod
okolo 3.000,00 zlotych
miesiecznie)  zasadnym
bylo ustalenie dziennej
stawki grzywny na kwote
10,00 zlotych.

S.N.

2i4

Z uwagi na rodzaj
przestepstwa

(prowadzenie pojazdu w
stanie nietrzezwo$ci), co
zagraza bezpieczenstwu w
komunikacji, Sad orzekt
wobec oskarzonego zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
- z wylaczeniem pojazdow
do prowadzenia ktérych
wymagane jest prawo
jazdy kategorii (...)- w
strefie ruchu ladowego
na okres 3 (trzech)
lat. Ustalajagc  rozmiar
zakazu Sad wzigl pod
uwage nagminno$¢ tego
typu przestepstw, a
takze wskazane wyzej
okoliczno$ci sprawy. W
tym miejscu  wskazaé
roéwniez nalezy, iz
od popemhienia przez
oskarzonego czynu
uplynelo 6  miesiecy




i w tym czasie
oskarzony odebrane mial
prawo jazdy wszystkich
posiadanych  kategorii.
Powyzsze juz stanowilo
realng dolegliwo$¢,
uwzgledniajac

wykonywana prace oraz
potrzebe uprawiania
ziemi. W ocenie Sadu,
uwzgledniajac  stezenie
alkoholu oraz fakt, ze
oskarzony samodzielnie

pracuje w swoim
gospodarstwie i obrabia
wlasna ziemie, to
wystarczajace bedzie
orzeczenie zakazu

prowadzenia pozostalych
pojazdéow mechanicznych
- zZ wylaczeniem
pojazdow do prowadzenia
ktéorych wymagane jest
prawo jazdy Kkategorii
(...). Powyzsze robdwniez
bedzie stanowilo istotng
dolegliwo$c dla
oskarzonego, gdyz zakaz
obejmuje takze pojazdy
kat. C i T. W ocenie
Sadu jednak, powyzsza
dolegliwo$¢ nie stanowi
realnej przeszkody dla
w pracy oskarzonego
a ma jednocze$nie
charakter wychowawczy
i prewencyjny. Okres
zatrzymania prawa jazdy
zaliczono na  poczet
orzeczonego zakazu
prowadzenia pojazdéw —
punkt 4.

S.N.

W  razie skazania za
przestepstwo  okre§lone
w art. 178a § 1
k.k. obligatoryjne jest
orzeczenie  Swiadczenia
pienieznego na  rzecz




Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz
Pomocy
Postpenitencjarne;.
Zgodnie z brzmieniem
art. 43a 8 2

k.k. minimalna wysoko$é
$wiadczenia to 5.000,00
zlotych.  Uwzgledniajac
dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonego
oraz jego postawe w toku
postepowania w ocenie
Sadu zasadnym  bylo
orzeczenie wymienionego
$wiadczenia pienieznego
W najnizszej przewidzianej
prawem wysokosci.

7.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie do przypisanego czynu
S.N. 4 Z uwagi na to, iz

oskarzonemu zatrzymano
prawo jazdy w dniu
20 lipca 2021 roku, na
podstawie art. 63 § 4
k.k. okres od wskazanego
dnia nalezalo zaliczy¢ na
poczet orzeczonego $rodka
karnego.

7.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

moze

innych czesciach
uzasadnienia, w tym

do wyjaénienia, dlaczego




nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

sytuacje
finansowa

Uwzgledniajac
zyciowa i
oskarzonego Sad uznal,
iz zachodza przestanki
aby oskarzonego zwolnic¢
z obowiazku ponoszenia
na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow  sadowych za
postepowanie.
Fakt, iz utrzymuje
sie osiggany
doch6éd z gospodarstwa
rolnego jest niewysoki
(nieco powyzej pensji
minimalnej), dodatkowo
posiada  réwniez
majatku

przedstawiajacego
znaczaca warto$c

niniejsze

sam, a

nie

Sad

zasadne
oskarzonego
od ponoszenia kosztow
sadowych za
postepowanie, orzekajac
o tym na podstawie
art. 624 k.p.k. Zdaniem
Sadu dochéd oskarzonego
uniemozliwia S. N.

uznal za
zwolnienie

niniejsze

uiszczenie kosztow
sadowych w niniejszej
sprawie, bez uszczerbku
dla oskarzonego i jego

rodziny.




7.1Podpis

sedzia Agnieszka
Wachlaczenko




