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Sygn. akt IT K 650/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2021 r.

Sad Rejonowy w Kaliszu IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca SSR Marta Przybylska

Protokolant stazysta Patrycja Kokot

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jarocinie A. M.
po rozpoznaniu dnia 21.10.2021 .

sprawy J. Z.

syna A.il.zdomu D.

ur. (...) wP.

oskarzonego o to, ze

7 stycznia 2021 roku w K., na ul. (...), wojewddztwa (...), nieumyslnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu
ladowym w ten sposob, ze kierujac samochodem osobowym marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) na skutek
mato wnikliwej obserwacji drogi potracil przechodzacg przez oznakowane przejScie M. S. (1), ktora na skutek urazu
czaszkowo — mbzgowego zmarla tego samego dnia

.oczynzart. 177 § 2 kk

1. uznaje oskarzonego J. Z. za winnego zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 177 § 2 kk i za to na
podstawie art. 177 § 2 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

2. na podstawie art. 42 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w
strefie ruchu ladowego na okres 1 (jednego) roku,

3. na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet orzeczonego wobec oskarzonego w punkcie 2 §rodka karnego zalicza okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 7 stycznia 2021 r. do 1 kwietnia 2021 .,

4. na podstawie art. 46 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego nawiazke na rzecz A. S. w wysokos$ci 20.000 (dwadzieécia
tysiecy) zlotych,

5. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego A. S. kwote 1440 (jeden tysiac czterysta czterdziesci)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego,

6. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote (...),34 (dwa tysigce dwieScie dziewieédziesigt osiem
34/100) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw sadowych i oplaty.

SSR Marta Przybylska

ZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

IIK 650/21

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie art.
343,

art. 343a lub art.
387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie

0 karze i 0
innych  konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji

zawartych w czeSciach 3—8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

J.Z.

7 stycznia 2021 roku w K.,
na ul. (...), wojewodztwa
(...), nieumy$lnie naruszyt
zasady  bezpieczenstwa
w ruchu lagdowym w
ten sposob, ze Kkierujac
samochodem osobowym
marki V. (..) o}
numerze rejestracyjnym




(...) na skutek malo
wnikliwej obserwacji drogi
potracit przechodzaca
przez oznakowane

przej$cie M. S. (1), ktéra
na skutek urazu czaszkowo
— mobzgowego zmarla tego
samego dnia

tj. o czyn z art. 177§2
kk

kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Przy

Dowbd

Numer karty

Oskarzony J. Z. ma
63 lata,
wyzsze, z zawodu prawnik.
Jest  zonaty i
ma nikogo na

utrzymaniu.

wyksztalcenie

nie
swoim
Oskarzony
pracuje w  Urzedzie
Skarbowym w K. na
stanowisku oskarzyciela
skarbowego . Oskarzony
nie byl wezeéniej karany.

Wyjaénienia oskarzonego

Karta karna

145

76

Dnia 7 stycznia 2021 roku
okolo godz. 6:45 w K
(...), oskarzony

samochodem
osobowym marki V. (...)
0 numerze rejestracyjnym
(...). Warunki drogowe
byly trudne - padal $nieg
z deszczem. Oskarzony
jechat z predkoScia nie
50 km/
sie do
znakiem

na ul
kierowat

mniejsza niz
h. Zblizajac
oznakowanego
D- 1 oraz D -
6 . przejscie dla
pieszych” nie zmniejszyl
predkoSci pojazdu. M.
S. (1) przechodzila po
doswietlonym
dla

przejsciu

pieszych z lewej

Wyjasnienia oskarzonego
Notatka urzedowa
Protokot uzycia alkotestu
Swiadectwo wzorcowania
Protokot ogledzin

szkic

zeznania K. G.

J.G.

Postanowienie o
zatrzymaniu prawa jazdy

Protokol ogledzin zwlok

opinia

6-10

11, 20

18

23 — 24, 146
28, 60
30-34

35

41— 46,72 - 74




strony na
zgodnie z kierunkiem
jazdy oskarzonego. Na
skutek malo wnikliwej
obserwacji  drogi  J.
Z. potracit przechodzaca
oznakowane

prawa

przez
przejscie M. S. (1).

Pokrzywdzona na skutek
zdarzenia doznala urazu
czaszkowo — mozgowego i
zmarla tego samego dnia.

Oskarzony w  chwili
zdarzenia byl trzezwy.

sprawozdanie z badan

krwi

protokot odtworzenia

plyty

opinia bieglego z zakresu
ruchu drogowego

69

77 - 93

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

2. OCENA DOWODOW

2.1.
podstawq
JSaktéow

Dowody bedgce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

Wyjasnienia oskarzonego

Oskarzony przyznal sie
do zarzucanego mu czynu
i zlozyl wyjasnienia w
ktérych opisal przebieg
zdarzenia. Zdaniem Sadu
wyjaénienia oskarzonego




nalezalo uzna¢ za w pelni
wiarygodne albowiem w
pelni  koresponduja ze
zgromadzonym w toku
postepowania materialem
dowodowym, A
szczegblno$ci z  opinia
biegltego z zakresu ruchu
drogowego.

Zeznania $wiadkow J. G. 1
K. G.

Sad uznal za wiarygodne
zeznania Swiadkow ktorzy
byli na miejscu zdarzenia.

Zeznania te nie byly
wymuszane i stanowily
swobodna oraz
wyczerpujaca relacje
uczestnikdbw  zdarzenia.
Swiadkowie  wprawdzie
nie obserwowali

zaistnialej sytuacji, jednak
relacjonowane przez nich
zaobserwowane fragmenty
pozwalaja na odtworzenie
przebiegu zdarzenia.

Opinie bieglych

Sad uznal za A
pelni wiarygodna opinie
bieglego zZ zakresu
medycyny sadowej I. W..
W opinii
zostaly obrazenia jakich
pokrzywdzona
w  wyniku

oraz wskazana

potwierdzone

doznata
zdarzenia
zostala
przyczyna jej Smierci. Sad
uznal wskazana opinie
przydatna
dla rozstrzygniecia jako
sporzadzong
zasadami

za trafng i

zgodnie z
sztuki A
zakresie stanu zdrowia
pokrzywdzonej i
doznanych przez nia
urazéw oraz mechanizmu
ich powstania.

Sad w pelni dal wiare
ustaleniom poczynionym




w opinii bieglego Z. A.
w zakresie rekonstrukeji

wypadkéow  drogowych.
Biegly w oparciu
o dostepny rzeczowy
i osobowy material
dowodowy dokonat
wszechstronnej  analizy
okoliczno$ci i miejsca
zdarzenia oraz
postepowania kierujacego
pojazdem  oskarzonego
oraz pokrzywdzonej
pieszej. w ocenie
sagdu  opinia  wydana

przez bieglego, dokonana
wszystkich
zebranych w

po analizie
dowodow
sprawie jest rzetelna, jasna
i sporzadzona zgodnie z
zasadami.

Dowody z dokumentow

Sad wuznal za w pelni

wiarygodne  dokumenty
znajdujace sie A
aktach sprawy. Zostaly
one wystawione przez
uprawnione do  tego
organy i opisuja
one stan  pojazdow,

warunki drogowe i

atmosferyczne w miejscu

wypadku. Wiarygodno$é
dokumentow
stanowiacych  rzeczowy

material dowodowy nie
byla kwestionowana przez
zadna ze stron.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz




Lp. faktu z pkt
1.1albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Oskarzony

X 3.1. Podstawa prawna 1 J. Z.
skazania albo
warunkowego
umorzenia postepowania
zgodna z zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

J. Z. w dniu 7 stycznia
2021 roku w K, na
ul.  (...),
(...), nieumyslnie naruszyl
zasady

wojewodztwa

bezpieczenstwa
ladowym w
ten sposob, ze Kkierujac
samochodem osobowym

w ruchu

marki V. .) o
numerze rejestracyjnym
(...) na skutek malo
wnikliwej obserwacji drogi
potracil przechodzaca
przez oznakowane

przejscie M. S. (1), ktéra
na skutek urazu czaszkowo
— moézgowego zmarla
tego samego dnia czym
wypehil znamiona z art.

17782 kk

Art. 177 § 1 kk
stanowi, iz karze podlega
kto,
chociazby
zasady

A ruchu

ten naruszajac,
nieumySlnie,
bezpieczenstwa

ladowym,




wodnym lub powietrznym,
powoduje nieumy$lnie
wypadek, w ktérym inna
osoba odniosla obrazenia
ciala okreSlone w art. 157
§ 1 k.k., natomiast § 2
w/w artykulu zaostarza
odpowiedzialno$¢ karna
sprawcy jezeli
nastepstwem  wypadku
jest $mieré innej osoby
albo ciezki uszczerbek na
jej zdrowiu. Znamieniem
strony przedmiotowej
spowodowania wypadku
jest naruszenie zasad
bezpieczenstwa w ruchu.
Pojecie tych zasad
obejmuje zaré6wno zasady
ujete w przepisach
prawa drogowego lub
regulujacych komunikacje
kolejowa, wodna 1lub
powietrzng, jak @ tez
wynikajace zZ istoty
bezpieczenstwa w ruchu
zasady  prakseologiczne
odnoszace sie do danej
sfery ruchu (por. uchwale
SN z 28 lutego 1975 1., V
KZP 2/74, OSNKW 1975,
nr 3, poz. 33). Zasady
bezpieczenstwa dotyczace
ruchu drogowego
okre§lone  zostaly w
ustawie z dnia 20 czerwca
1997 r. - Prawo o ruchu
drogowym (tekst jedn.:
Dz. U. z 2005 r. Nr 108,
poz. 908 z pbdzn. zm.).

Oskarzony J. Z. wypeknil
swoim zachowaniem
przedmiotowa strone
wystepkuzart. 177§ 2k. k.,
gdyz nieumy$lnie naruszyl
zasady  bezpieczenstwa
w ruchu drogowym i
nieumy$lnie spowodowal
wypadek  drogowy w




ten sposob, ze kierujac
samochodem osobowym
marki V. (.) o
numerze rejestracyjnym
(.0, nie zachowal
nalezytych §rodkow
ostrozno$ci - nienalezycie
obserwowal przedpole
jazdy i nie podejmujac
zadnych manewrow
obronnych, na prostym
odcinku drogi potracit M.
S. (2) skutkiem czego
pokrzywdzona  doznala
obrazen ciala w
nastepstwie ktérych
poniosta Smier¢.

Zgromadzony w sprawie
material dowodowy,
bedacy przedmiotem
analizy i oceny sadu,
pozwala na przypisanie
oskarzonemu winy, gdyz

A czasie swojego
bezprawnego i karalnego
zachowania, majac
mozliwosé podjecia

decyzji zgodnej z
wymogami prawa, nie dal
postuchu normie prawne;.
Stopien spolecznej
szkodliwo$ci czynu
oskarzonego nalezy ocenié
jako znaczny. Przemawia
za tym postawa
oskarzonego oraz stopien i
rodzaj naruszonego dobra
jakim jest bezpieczenstwo
w komunikacji. Oceniajac
stopien winy oskarzonego
sad wzial przede
wszystkim pod uwage
tre$§¢ opinii bieglego =z
zakresu ruchu drogowego
Z. A.. Biegly w swej
opinii z dnia 4 maja 2021
r. jednoznacznie wskazal,
iz sytuacje wypadkowa
stworzyl swym




zachowaniem oskarzony.
Kierujac samochodem
osobowym nieprawidlowo
obserwowal przedpole
jazdy i nie dostosowal

swojego  stylu  jazdy
do zmieniajacych sie
warunkéw  drogowych.
Zdaniem bieglego
pokrzywdzona nie
naruszyta swym
zachowaniem zasad ruchu
drogowego i nie
przyczynila sie do

zaistnienia wypadku.

Jako okolicznos$é

lagodzacg Sad potraktowal

przyznanie sie

oskarzonego do winy i

wyrazenie skruchy.
3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego
umorzenia postepowania
niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania
3.4. Umorzenie

postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE
I SRODKI ZWIAZANE
Z PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
J.Z. 1 1 Majgc  powyzsze  na

uwadze, kierujac  sie
dyrektywami
kary okreslonymi w art.
53 kk., uwzgledniajac
stopien winy i spotecznej

wymiaru

szkodliwoéci czynu oraz
rozmiar skutkoéw w postaci
$mierci  pokrzywdzonej
Sad wymierzyt
oskarzonemu  kare 1
roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.
Zdaniem Sadu orzeczona
kara jest sprawiedliwa
i shliszna w odczuciu

spolecznym,  spelniajac
tym samym = wymogi
prewencji generalnej,

jak  rowniez  stanowi




zastuzona dolegliwo$¢,
jaka spotyka sprawce za
naruszenie pozostajacych
pod ochrong doébr. W
ocenie Sadu wymierzona
oskarzonemu kara w pehi
zrealizuje wobec niego
funkcje wychowawcza i
represyjna, a jednocze$nie
stanowié bedzie
wystarczajace ostrzezenie
na przyszto§é. Wymiar
kary pozwoli oskarzonemu
staraé sie w my$l art.
43la § 1 pkt 1 kkw o
udzielenie zezwolenia na
odbycie kary w systemie
dozoru elektronicznego.

J.Z.

Z uwagi na fakt, iz
oskarzony dopusécil sie
przestepstwa  przeciwko
bezpieczenstwu w
komunikacji Sad na
podstawie art. 42 §
1 k. ko orzekl w
stosunku do J. Z. zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
w ruchu ladowym na okres
1 roku. Przy wymiarze
tego $Srodka sad wrziat
pod uwage te same
okoliczno$ci  obciazajace
i lagodzace, ktore legly
u podstaw decyzji o
wymiarze kary zasadniczej
orzeczonej w niniejszej
sprawie. Chodzi bowiem
nie tylko o ksztaltowanie
$wiadomosci prawnej
spoleczenstwa, ale w
pierwszym  rzedzie o

cele, ktére zakaz
ma  osiggnaé  wobec
oskarzonego, przede
wszystkim cele

zapobiegawcze, wysuniete
przed cele wychowawcze.




Taka hierarchia celow
zostala przyjeta przez
ustawodawce takze przy
orzekaniu srodkow
karnych (zob. art. 56
kk. w zw. z art. 53
§ 1 kk). Nie ulega
watpliwosci, iz oskarzony
stworzyl zagrozenie dla
innych uzytkownikow
ruchu drogowego.

J.Z.

Zgodnie z art. 4682 k.k.
Sad z urzedu orzekl
od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego A. S.
kwote 20.000 zl tytulem
nawigzki. W  wyniku
zdarzenia Smier¢ poniosta
zona pokrzywdzonego
zZ ktora prowadzil
wspolne  gospodarstwo
domowe. Ze wzgledu na
niewymierno$¢ krzywdy,
okreslenie w konkretnym
wypadku  odpowiedniej
sumy pozostawione
zostalo sadowi. Kryteriami
istotnymi przy ustalaniu
"odpowiedniej" sumy to
np. rodzaj naruszonego
dobra, zakres i rodzaj
rozstroju zdrowia, czas
trwania cierpien, wiek
pokrzywdzonego,

intensywno$¢ ujemnych
doznan  fizycznych i
psychicznych, rokowania
na przyszlo$¢ oraz stopien
winy sprawcy (por. wyrok
SN z dnia 20. 04.2006r.
sygn. akt IV CSK 99/05
publ. LEX nr 198509
oraz teza 2 wyroku sadu
apelacyjnego w Poznaniu
z dnia 17.01. 2006r.,
sygn. akt I ACa 1983/04,
publ. LEX nr 186503).
W  niniejszej] sprawie




w nastepstwie dzialania
oskarzonego sytuacja
zyciowa pokrzywdzonego
A. S. ulegla znacznemu
pogorszeniu.
Uwzgledniajac powyzsze
Sad =zasadzit na rzecz
pokrzywdzonego w/w
kwote tytulem nawigzki.

5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE w
WYROKU
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
J. Z. 5 1 Na podstawie art. 6384 kk
sad zaliczyl oskarzonemu
na poczet orzeczonego
srodka karnego okres
zatrzymania prawa jazdy w
okresie od 7 stycznia 2021
r. do 1 kwietnia 2021r.
6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym do
wyjasnienia, dlaczego nie
zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
A przypadku

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez




stron¢

7. KOSZTY PROCESU

Punkt

rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

9,10

Sad zasadzil od
oskarzonego na rzecz
oskarzyciela positkowego
A. S. kwote 1440
zlotych tytulem zwrotu
poniesionych kosztow

pomocy prawne;j.

Na podstawie art. 627 kpk,
zasadzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 2298,34 zt tytulem
sadowych i oplaty.

8. PODPIS

SSR Marta Przybylska




