Sygn. akt IT K 1075/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 pazdziernika 2021r.

Sad Rejonowy w Kaliszu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Anna Zawislak

Protokolant: st. sekr. sad. Sylwia Franka

P. udziale Prokuratora ---

po rozpoznaniu w dniach 2.06.2021r. i 4.10.2021r. sprawy przeciwko
R. R. synowiJ.iK.zd. W, ur. (...) wS.

oskarzonemu o to, ze:

w dniu 03 czerwca 2020 r. w miejscowosci O. znajdujac sie w stanie nietrzezwosci 2,5%o0 alkoholu we krwi kierowat
samochodem R. (...) o nr rej. (...), w strefie ruchu ladowego

Yj. o popelnienia przestepstwa z art. 178a § 1 kk

1. uznaje oskarzonego R. R. za winnego zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 1 kk i za to na
podstawie powolanego przepisu wymierza mu kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki na kwote 20 (dwadzieécia) zlotych,

2. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w
strefie ruchu ladowego na okres 4 (czterech) lat,

3. na podstawie art. 63 § 4 kk zalicza oskarzonemu na poczet zakazu prowadzenia pojazdéw orzeczonego w punkcie
2. okres zatrzymania prawa jazdy od dnia
3 czerwca 2020r.,

4. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej kwote 5.000 (pie¢ tysiecy) zlotych tytulem $wiadczenia pienieznego,

5. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 400 (czterysta) zlotych tytulem kosztow sadowych,
zwalniajac od ich ponoszenia w pozostalym zakresie.

Sedzia Anna Zawi$lak

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K1075/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych




czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

USTALENIE FAKTOW

Fakty wuznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu

przypisano)

zarzucany,
nie

1.1.1.

w dniu 03
2020 r. w miejscowosci
O. znajdujac sie w
stanie nietrzezwosci 2,5%o
alkoholu we krwi kierowal
samochodem R. (...) o nr
rej. (...), w strefie ruchu
ladowego,

czerwceca

tj. czyn z art. 178a § 1 k.k.

kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

Przy czynie

udowodnione

Dowdd

Numer karty

W dniu 03 czerwca 2020
roku przed godz. 7.00
na stacje paliw (..)
znajdujacg sie przy ul

CzeSciowo

wyjadnienia

oskarzonego R. R.

95 — 95v.




(...) w miejscowosci O.
przyszedl oskarzony R.
R.. Wymieniony zakupil
czteropak piwa oraz 100
ml wodki.

Nastepnie o godz. 09.25
oskarzony R. R. kierujac
pojazdem marki R. (...)
przyjechat na  wyzej
wskazang stacje paliw.
Oskarzony  zaparkowal
pojazd na drodze
wewnetrznej prowadzacej
do stacji paliw,
utrudniajac przejazd
innym pojazdom.
Nastepnie  wysiadl z
pojazdu i trzymajac w
reku  piwo, podszed}
chwiejnym krokiem do F.
C., ktory w tym czasie
przebywal na stacji paliw.
Oskarzony zapytal, czy
moze zostawié¢ swdj pojazd
na parkingu. R. R. mowil
niewyraznie, ponadto
wyczuwalna byta od niego
won alkoholu. Oskarzony
nastepnie  odszedl w
kierunku zaparkowanego
pojazdu. F. C. oraz
pracownik stacji paliw
wezwali policje.
Oskarzony do  czasu
przyjazdu policji spozywal
piwo w kabinie pojazdu.

Po przybyciu na miejsce
zdarzenia funkcjonariusze
policji przebadali
oskarzonego na zawarto$é
alkoholu. Badanie R. R.
przy uzyciu urzadzenia
kontrolno — pomiarowego
typu AlcoSensor IV w
dniu  03.06.2020r. o
godzinie 10:28 wykazalo
zawarto$¢ alkoholu 1,36
mg/l (2,856 promila);




badanie przy uzyciu
urzadzenia Alkometr A2.0
w dniu 03.06.2020r. 0
godzinie 11:36 wykazalo
zawarto$¢ alkoholu 1,288
mg/l (2, (...) promila) o
godzinie 11:41 — 1,346
mg/l (2, (...) promila), o
godzinie 12:11 — 1,414 mg/
1 (2, (...) promila) a o
godzinie 12:42 - 1,386
MG/L (2, (...) promila).

w czasie jazdy
samochodem w dniu
03 czerwca 2020 roku
okolo  godziny 09:25
oskarzony byl nietrzezwy
i stezenie alkoholu w jego
krwi wynosilo okolo 2,5
promila.

Oskarzonemu zatrzymano
prawo jazdy.

Zeznania $wiadka A. P. 34 — 35, 96
Zeznania $wiadka B. N. 37 — 3, 96v.
Zeznania $wiadka F. C. 25 — 26, 112V.
Notatka urzedowa 1

Protokél badania stanu [ 2-3,4-5
trzezwosci

Postanowienie o | 15—15v.
zatrzymaniu prawa jazdy

Nagranie z monitoringu 19

Protokét ogledzin 31-32




Opinia lekarska bieglego I.
W. z dnia 04 sierpnia 2020
roku

43-45

Opinia uzupelniajaca
biegltego 1. W. z dnia 04
pazdziernika 2021 roku

113 — 113v.

Protokot
rzeczy

zatrzymania

16 - 18

Oskarzony R. R. ma 42
lata, jest Zonaty, ma 4
dzieci. Z
mechanikiem. Oskarzony
gospodarstwo
rolne. Ponadto utrzymuje
sie z prac dorywczych
w transporcie, z ktorych
uzyskuje dochéd w
wysoko§¢ ok. 4000 -—
5000 zt

zawodu jest

prowadzi

miesiecznie.
Wymieniony posiada
majatek A postaci
gospodarstwa rolnego o
pow. 8 ha.
nie byl karany sadownie.
R. R. byt trzykrotnie
karany mandatem karnym
za naruszenia przepisow
ruchu drogowego, w tym
za kierowanie pojazdem
mechanicznym w stanie po
uzyciu alkoholu lub §rodka
podobnie dzialajacego,

Oskarzony

Wyjaénienia oskarzonego

95 — 95V.

Karta karna

23, 94, 110

Informacja

20

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany




(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
R.R.
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione
Wersja wydarzen | CzeSciowo  wyjaénienia | 95 — 95v.
przedstawiona przez | oskarzonego R. R.
oskarzonego R. R., a
mianowicie, ze alkohol
spozywal po zaparkowaniu
samochodu na stacji paliw
(...) podczas oczekiwania
na przyjazd kuzyna. Nie
udowodniono takze wersji
oskarzonego co do iloSci
wypitego alkoholu juz po
zaparkowaniu pojazdu.
OCena DOWOdéw
Dowody bedaqce
podstawaq ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
czesSciowo wyjasnienia | Sad dal wiare
oskarzonego R. R. wyja$nieniom
oskarzonego w zakresie
zgodnym z  opisanym
powyzej stanem

faktycznym, co faktu,
iz w dniu 03 czerwca

2020 roku przyjechal
na stacje paliw (..)
w  miejscowosci O,

albowiem wyjasnienia te
byly zgodne z pozostalym
zgromadzonym w sprawie
materiatem dowodowym,




w tym w szczegblnosci z
zeznaniami $wiadkéw A.
P, B. N. oraz F. C,, a
takze w zgromadzonych
dokumentach w postaci

zeznania Swiadka A. P.

zeznania Swiadka B. N.

Sad dal wiare zeznaniom
A. P. oraz B. N., albowiem
byly one spojne i rzeczowe,
nie  zachodzily
okolicznos$ci podwazajace

zadne

ich wiarygodnos$é. Nie
byto powodu, aby
osoby niezainteresowane
rozstrzygnieciem w
sprawie i zupelnie obce dla
oskarzonego, przytaczaly
niezgodnie z prawda znane
sobie fakty.
te znalazly potwierdzenie

Zeznania

w szczegolnosci w
zeznaniach F. C, a
takze w zgromadzonej w
sprawie dokumentacji w
postaci notatki urzedowej,
protokolu badania stanu
trzezwosSci
oraz opinii bieglego.

oskarzonego

zeznania Swiadka F. C.

Sad dal wiare zeznaniom
F. C.. Byly one
konsekwentne,
i zgodne z pozostalym

logiczne

zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym,
a w szczegblnoéci z
A. P., B.
N. oraz dokumentami w
postaci notatki urzedowej,
protokolu badania stanu
a takze w

opiniach biegle;j.

zeznaniami

trzezwoSci,

Opinia lekarska bieglego I.
W. z dnia 04 sierpnia 2020
roku

notatki urzedowej,
protokotu ogledzin.

Opinie sq jasne,
rzeczowe, kompletne i

zostaly sporzadzone przez




Opinia uzupehniajgca
bieglego 1. W. z dnia o4
pazdziernika 2021 roku

osobe, ktéora posiada
specjalistyczng wiedze w
swojej dziedzinie. Biegla I.
W. w opinii uzupelniajacej
szczegblowo odniosla sie
do stawianych pytan i
w sposob przekonywajacy

ustosunkowala sie do
wersji zdarzenia
wskazanej przez
oskarzonego.

Opinia ta jest jasna, pelna.

Biegla wytlumaczyla
okre§lone  mechanizmy
zachodzace przy
spozywaniu alkoholu,
odniosta sie do

potwierdzonych wynikow
badan.

Dokumenty dotaczone do
akt sprawy

Zaliczone w poczet
dowodowego

zostaly

materialu
dokumenty
sporzadzone przez
uprawnione organy w
ramach przystugujacych
im kompetencji, w
sposob rzetelny i
fachowy. Ich prawdziwosé
i autentyczno$§¢  nie
wzbudzila w ocenie Sadu
watpliwos$ci.

Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktoére sad
uznat za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o




1.2.1

CzeSciowo  wyjaénienia
oskarzonego R. R.

Oskarzony w toku calego
postepowania nie przyznat
sie do popekienia
zarzucanego mu czynu.
Sad nie dal wiary
wyjadnieniom

oskarzonego w  tym
zakresie. Za odmowa
wiary wyja$nieniom
oskarzonych przemawia
ocena tychze wyjaénien
dokonana przez pryzmat
wiarygodnych

dokumentéw w postaci
protokolu z  badania
trzezwosci  oskarzonego,
protokotu ogledzin,
notatki urzedowej, zeznan
Swiadkow A. P., F. C., B.
N., a takze opinii bieglych.
Wszystkie  okolicznosci
sprawy doprowadzily do
przekonania, ze wersja
zdarzenia przedstawiona
przez oskarzonego zostala
przedstawiona w celu
ochrony przed
odpowiedzialno$cig karng.
W opinii biegla wskazala
jednoznacznie, iz gdyby
oskarzony przyjat
wskazana przez siebie
dawke alkoholu podczas
oczekiwania na przyjazd
policji, wyniki badania
stanu trzezwoS$ci bylyby
calkowicie i drastycznie
inne. Inne byloby tez
zachowanie oskarzonego
(od fazy  porazennej
po ewentualny zgon).
Zauwazy¢ przy tym nalezy,
iz $wiadkowie wyczuli od
oskarzonego alkohol a jego
zachowanie  wskazywalo
na jego spozycie. To
w efekcie doprowadzilo




do natychmiastowego
zawiadomienia policji.

Zauwazy¢ przy tym nalezy,
iz z punktu logiki i
do$wiadczenia zyciowego
wersja wydarzen jakoby

oskarzony mial bez
uzasadnionego  powodu
spedzié noc A
samochodzie na stacji
benzynowej (  majac
stosunkowo niewielka
odleglos¢ do  miejsca
zamieszkania czy tez
miejsca zamieszkania
kuzyna) jest roéwniez
niezrozumiala.

PODSTAWA PRAWNA

WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony

wyroku

# 3.1. Podstawa prawna |1 R.R.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Przestepstwo Z art.
178a 8§ 1 k.k.
polega na prowadzeniu
pojazdu mechanicznego w
ruchu lagdowym, wodnym
lub
stanie nietrzezwosci lub
pod wplywem $rodka
odurzajacego. Sam fakt
prowadzenia pojazdu w
takim stanie pociaga za
soba

powietrznym, w

odpowiedzialnosé,




chociazby  pojazd byl
prowadzony prawidlowo
i nie sprowadzil
konkretnego
niebezpieczenstwa (wyrok
SN z 24.11.1960 r., V
K 556/60, (...) 1961,
Nr 1, s. 190; wyr. SN
Z 10.3.1964 r.,, IV K
1296/61, OSNKW 1964,
Nr 11, poz. 152; wyr. SW
w Poznaniu z 25.2.1966
r, V 1 Kr 865/65,
(...) 1966, Nr 8, s. 6).
Pojazdem mechanicznym
w ruchu ladowym jest
kazdy pojazd drogowy
lub szynowy napedzany
umieszczonym na nim
silnikiem, jak rdéwniez
maszyna samobiezna i
motorower. (wyrok SN
Z 4.2.1993 1., III KRN
254/92, OSP 1993, Nr 10,
poz. 198, z glosa R.A. S.,
OSP 1993, Nr 10, s. 462—
465).

Stosownie do tresci art.
115 § 16 kk. stan
nietrzezwoSci  zachodzi,
gdy zawarto$¢ alkoholu
we krwi przekracza 0,5
promila albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$¢ lub zawarto$ci
alkoholu w 1 dm3
wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg
albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$¢.

Przestepstwo z art. 178a
§ 1 kk. nie moze byt
popetione przez kazdego
sprawce, ale tylko przez
takiego, ktora znajduje
sie w stanie nietrzeZwoSci
lub pod wplywem




srodka odurzajacego, oraz
jest prowadzacym pojazd
mechaniczny. Obie te
okoliczno$ci wystepujgce
lacznie charakteryzuja
sprawce. Jest to wiec
przestepstwa
indywidualne  wlaSciwe.
(M. Kulik, w: Mozgawa,
Kodeks karny, 2007,
S. 350). Wystepek ten
moze by¢ popemiony
umys$lnie w  formie
zamiaru bezposéredniego
lub ewentualnego.
Odpowiedzialno$é¢ na
podstawie tego przepisu
ma miejsce wowczas, gdy
sprawca ma $wiadomosé,
ze  znajduje sie w
stanie nietrzezwoSci lub
pod wplywem $rodka
odurzajacego, jak i
wtedy, gdy przewiduje,
ze w wyniku uplywu
czasu alkohol nie ulegl
jeszcze  wydaleniu  z
organizmu i na to sie
godzi. O $wiadomosci
znajdowania sie sprawcy
w staniem nietrzezwo$ci
Swiadczy poziom rozwoju
psychicznego oraz rodzaj
i iloé¢ spozytego alkoholu.
w zakresie iloci
spozytego alkoholu musi
to by¢ taka ilo$¢, ktore
jest zdolna spowodowac
przekroczenie progu
trzezwosci.
(postanowienie SN z
10.9.2008 r., V KK
160/08, OSNwSK 2008,
Nr 1, poz. 1802, z glosa
R.A. S., Prok. i Pr. 2009,
Nr 4, s. 165-169).

Odnoszac powyzsze
rozwazania  karno -
prawne do realiow




niniejszej  sprawy, w
ocenie Sadu zgromadzony
material dowodowy
jednoznacznie wskazuje,
iz w dniu 03 czerwca
2020r. oskarzony swoim
zachowaniem wyczerpal
znamiona  przestepstwa
okreSlonego w art. 178a
§ 1 kk. R. R. znajdujac
sie w stanie nietrzezwoSci
stacje
paliw pojazdem marki R.
(...). Z opinii bieglego
sagdowego jednoznacznie

przyjechal  na

wynika, iz w czasie
pojazdem
oskarzony nie byt trzezwy,
a  stezenie  alkoholu
w jego krwi wynosilo
okolo 2,5 promila. Przy
czym biegla uwzglednila

kierowania

fakt spozywania przez
oskarzonego alkoholu
na stacji (o czym

$wiadkowie) i
po dokonaniu obliczen
przyjela wersje najbardziej

mowig

korzystna dla
oskarzonego. Oskarzony
dzialal umySlnie i z

zamiarem bezpoSrednim.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
R.R. 1 Uznajac oskarzonego za

winnego zarzucanego mu
czynu Sad wymierzyl kare
100 stawek dziennych
grzywny, ustalajac
wysoko$¢ stawki dziennej
na kwote 20 zl. Orzekajac
o karze Sad mial
na  wzgledzie ogodlne
dyrektywy wymiaru kary
zawarte w art. 53




k.k., uwzgledniajac przede
wszystkim stopien  winy
i spolecznej szkodliwos$ci
popelnionego czynu,
biorac pod uwage
cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktore kara
ma osiagnac, potrzeby
w zakresie ksztaltowania
SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa, motywacje
i sposdb  zachowania
sie  sprawcy, rodzaj
1 rozmiar  ujemnych
nastepstw  przestepstwa,
wlasciwosei 1 warunki
osobiste sprawcy, sposob
zycia przed popehlieniem
przestepstwa i zachowanie
sie po jego popehieniu.
Zarzucony oskarzonemu
czyn byt przez niego
zawiniony, brak bowiem
jakichkolwiek okoliczno$ci
wylaczajacych

bezprawno$¢ badz wine
oskarzonego. W ocenie
Sadu wymierzona kara
grzywny  odzwierciedla
stopien i rodzaj jego
zawinienia oraz stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu mu przypisanego.
Jednocze$nie Sad zywi
przekonanie, iz orzeczenie
takiej kary bedzie
wystarczajace dla
osiggniecia wobec
oskarzonego celow Kkary.
Rodzaj kary odpowiada
dyrektywie prewencji
indywidualnej oraz
wskazaniom  prewencji
0go0lne;j. Okoliczno$cig
lagodzaca byla natomiast
dotychczasowa

niekaralno$¢ oskarzonego.

Ilo§¢ stawek dziennych
orzeczonych oskarzonemu




odpowiada  wskazanym
wezesniej stopniom:
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu i winy. OkreSlajac
wysoko$¢ jednej stawki

wzieto pod uwage
deklarowang przez
oskarzonego sytuacje

majatkowa 1 rodzinna,
uwzgledniajac  aktualnie
mozliwoSci zarobkowe
oskarzonego oraz fakt
posiadania na utrzymaniu
maloletnich dzieci.

W  pkt 2. wyroku
Sad na podstawie art.
42 § 2 kk. orzekl
wobec oskarzonego $rodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
na okres 4 lat, natomiast
w pkt 4. na podstawie
art. 432 § 2 Lkk
orzekt od oskarzonego na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz

Pomocy
Postpenitencjarnej
$wiadczenie pieniezne

w  wysokoSci  5.000
zlotych. Orzeczenie zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych i
Swiadczenia pienieznego
bylo w niniejszej
sprawie obowigzkowe.
Sad orzekajac  wobec
oskarzonego zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdow mechanicznych
(powyzej 3- letniego
minimalnego progu) mial
na wzgledzie znaczny
stopien nietrzezwosci
oskarzonego




Na poczet srodka
karnego w postaci zakazu
prowadzenia
Sad zaliczyl oskarzonemu
okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 03 czerwca
2020r. zgodnie z art. 63 §
4 k.k.

pojazdéw

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznos$ci

inne zagadnie nia

W tym miejscu sad
sie
kwestii

odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czeSciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,

moze

uzasadnienia, w

zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Na podstawie art. 624
§ 1 kpp.k. Sad obciazyl
oskarzonego
w  kwocie

kosztami
400 z}
uznajac, ze ich uiszczenie,




nie bedzie dla niego
zbyt ucigzliwe. Natomiast
majgc na uwadze sytuacje
rodzinng, majatkowa
i wysoko§¢ dochodéw,
Sad zwolnil oskarzonego
od ponoszenia kosztow
sagdowych w pozostalej
czedci.

Podpis

SSR Anna Zawislak




