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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o9 listopada 2022r

Sad Rejonowy w Kaliszu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Agnieszka Wachlaczenko
Protokolant Aleksandra Jabloniska

w obecnosci Prokuratora ---

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 04.11.2019r., 11.02.2020r., 10.09.2021r.,24.11.2021r, 13.12.2021r., 09.02.2022T.,
22.03.2022r., 26.10.2022T SPrawy

B. K. synaW.iM. zdomuJ., ur. (...) wS.
oskarzonego o to, ze:

w okresie od marca 2017r dnia 18 maja 2019r w K. znecal sie psychicznie i fizycznie nad swoja zona K. K. (1) i jej
maloletnimi dzieémi w ten sposob, ze bedac w stanie nietrzeZwoS$ci wszczynal awantury domowe podczas ktorych
uzywat wyzwisk oraz stow wulgarnych, popychal i uderzal wymieniong i jej dzieci reka w rézne czeéci ciala, ponadto
grozil pokrzywdzonej stownie pozbawieniem zycia i zdrowia przy czym grozby te wzbudzily u zagrozonej uzasadniong
obawe ich speliania

y.oczynzart. 207§ 1 k.k.

1. uznaje oskarzonego B. K. za winnego tego, ze w okresie od marca 2017r dnia 18 maja 2019r w K. znecal sie
psychicznie i fizycznie nad swoja zona K. K. (1), wspélnymi maloletnimi dzie¢mi S. i M. rodz. K. oraz pozostajaca w
przemijajacym stosunku zaleznoSci A. S. w ten sposéb, ze bedac w stanie nietrzezwo$ci wszczynal awantury domowe
podczas ktorych uzywal wyzwisk oraz stéw wulgarnych, popychat i uderzal wymienionych reka w rézne czeéci ciala,
ponadto grozil pokrzywdzonej K. K. (1) slownie pozbawieniem zycia i zdrowia przy czym grozby te wzbudzily u
zagrozonej uzasadniong obawe ich speliania, tj. czynu wypelniajacego dyspozycje art. 207 § 1 k.k. i za ten czyn na
podstawie art. 207 § 1 k.k. wymierza mu kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

2. na podstawie art. 69 § 1 k.k.iart. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza
oskarzonemu tytulem proby na okres 2 (dwoch) lat,

3. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora sagdowego,
4. na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 k.k. zobowiazuje oskarzonego do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu,

5. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza okres zatrzymania oskarzonego
od 18 maja 2019 r. godz. 23.00 do 19 maja 2019 r. godz. 16.05;

6. na podstawie art. 46 § 2 k.k. przyznaje od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonych:
- S. K. kwote 2000 (dwoch tysiecy) zi

- M. K. kwote 2000 (dwdch tysiecy) zt



- A. S. kwote 2000 (dwbch tysiecy) zi

- K. K. (1) kwote 4000 (czterech tysiecy) zl

tytulem nawigzki

7. przyznaje od Skarbu Panstwa na rzecz:

- adw. L. L. kwote 1932 (jeden tysigc trzydzieéci dwa) zl tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej

oskarzonemu z urzedu

- adw. I. M. kwote 1932 (jeden tysiac trzydzieéci dwa) zlotych tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej

oskarzycielce positkowej z urzedu

- adw. A. B. kwote 2016,00 (dwa tysigce szesnascie) z} zlotych tytulem zwrotu kosztow pomocy prawnej udzielonej
maloletnim pokrzywdzonym S. K. (1) i M. K. z urzedu

- adw. G. M. kwote (...) (jeden tysiac osiem) zl zlotych podwyzszona o nalezny podatek od towaréow i ustlug tytulem
zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej matoletniej pokrzywdzonej A. S. z urzedu

8. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1000 (jednego tysiaca) zt tytulem czeéciowego zwrotu
kosztow sagdowych zwalniajac oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztéw w pozostalej czeéci.

sedzia Agnieszka Wachlaczenko
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Formularz UK 1
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Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3-8 formularza.




1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

B.K.

w okresie od marca
2017r dnia 18 maja
2019r w K. znecal sie
psychicznie i fizycznie nad
swoja zona K. K. (1),
wsp6lnymi  maloletnimi
dzietmi S. i M. rodz.
K. oraz pozostajaca w
przemijajacym stosunku
zaleznoSci A. S. w ten
sposob, ze bedac w stanie
nietrzezwosci  wszczynal
awantury domowe
podczas ktorych uzywat
wyzwisk oraz stow
wulgarnych, popychal i
uderzal  wymienionych
reka w rbézne czeSci
ciala, ponadto grozil
pokrzywdzonej K. K. (2)\
\zmarek stownie
pozbawieniem zycia i
zdrowia przy czym grozby
te wzbudzily u zagrozonej
uzasadniona obawe ich
spelniania,

t. czyn z art. 207 § 1
k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty




1. Oskarzony B. K.
2007 T.
pozostawal \
nieformalnym zwigzku z
K. K. (1). W sierpniu
2015 r. zawarli zwigzek
malzenski. Z tego zwigzku
urodzilo sie dwoje dzieci
S. K. (2) (ur. (...)) oraz
M. K. (ur. (...)). K. K
(1) posiada ponadto corke
A. S, (ur. (.)). Ww.
wspohtworzyli rodzine i
zamieszkiwali razem (z
wylaczeniem 2014 roku
kiedy strony rozstaly sie a
oskarzony wyprowadzil sie

od wrzeénia

do swojej mamy, jednak w
2015 roku pogodzili sie i
wzieli §lub). A. S., mimo,
iz nie byla biologicznym

dzieckiem  oskarzonego
ani nie zostala przez
niego przysposobiona,

traktowala go jak ojca
i zwracala sie do niego
stato”.

1. zeznania K. K. (1)

2. zeznania $wiadka A. S.

1. k. 38v, 84v, 85

2. k. 133-134, 182-183

2. W latach 2007-2015
oskarzony pracowal w

delegacjach poza K,
do domu przyjezdzal
tylko na  weekendy.

Wobwcezas przejawial juz
pewne sklonnosci do
naduzywania  alkoholu,
jednak relacje w rodzinie
co do =zasady ukladaly
sie poprawnie. Nastepnie
przez ok. dwa lata
opiekowal sie K. K. (1) w
ZW. 7 jej zagrozong ciaza
i narodzinami dziecka. Po
urlopie macierzynskim w
2017 roku K. K. (1) podjela
prace. Takze oskarzony w
marcu 2017 r. podjal stala
prace w K. - powro6cil

1. zeznania K. K. (1)
2. zeznania $wiadka A. S.

3. zeznania $wiadka M. S.

1)

4. wyjas$nienia
oskarzonego B. K.

5. notatka urzedowa

1. k. 5,38v, 85

2. k. 133-134, 182-183
3.k. 42, 86

4. k. 27, czeSciowo k. 84v

5.k. 23, 40




do domu z delegacji.
W tym okresie jego
zachowanie zaczelo sie
zmienia¢ — czesto (niemal

codziennie) spozywal
alkohol, pod wplywem
ktbrego wszczynal
awantury domowe,

podczas ktérych ublizal
zonie i dzieciom,
uzywal w ich obecnoSci
wulgaryzmoéw, obrazal
ich i ponizal slowami
uznanymi powszechnie za
obelzywe. Nadto niepokoil
ich spozywaniem alkoholu
w domu, w tym
w obecno$ci dzieci, a
takze stuchaniem glos$nej
muzyKki, rowniez w
porze nocnej. Oskarzony
zwracal sie w sposob
wulgarny i obrazliwy takze
do swojego najmlodszego
dziecka tj. syna M. L
3, przeszkadzalo mu np.
gdy ten plakal w nocy i
K. K. (1) go uspokajala.
Oskarzony  notorycznie
wracal do domu pijany,
zdarzalo sie takze, iz
byt przywozony przez
policje lub straz miejska
z powodu odnalezienia
g0 nietrzezwego na
ulicy. W trakcie awantur
oskarzony stosowal wobec
pokrzywdzonych  nadto
przemoc  fizyczng w
postaci  popychania i
uderzania w rézne
czeSci ciala. Jego
agresja koncentrowala sie
na dzieciach szczegblnie
podczas nieobecnosci ich
matki, woéwczas (wobec
braku interwencji zony)
krzyczal na nich, kierowal
wobec nich wyzwiska,
bit ich X K (1)




po czasie zauwazala u
starszej corki siniaki),
nadto niszezyl sprzet,
rzucal przedmiotami a
A. S. ciagnatl za
wlosy i podduszal.
Pokrzywdzeni obawiali sie
oskarzonego, mimo to
stawali wzajemnie w
swojej obronie — K. K.
(1) w obronie dzieci a
A. S. w obronie mamy.
Oskarzony grozil K. K
(1) odebraniem dzieci.
Nasilenie tych sytuacji
bylo zwiazane stricte
ze Sspozywaniem przez
oskarzonego alkoholu, a
gdy oskarzony byt trzezwy
zdarzaly sie sporadycznie.
Oskarzony jednak bardzo
rzadko bywal trzezwy.

Wszyscy cztonkowie
rodziny byli zmeczeni
zachowaniem
oskarzonego, a sytuacja
bytowa i zyciowa
pokrzywdzonych od czasu
jego powrotu na stale
do domu w marcu
2017r. zaczela sie znaczaco
pogarszac.

Powodem wszczynanych
przez oskarzonego
awantur i eskalacji
jego agresji wobec
pokrzywdzonych  czesto
byly blahostki zwigzane
z  problemami  zycia
codziennego i normalnym
funkcjonowaniem rodziny
(np. nieposprzatanie
pokoju, niepozmywanie
naczyn, balagan czy
niepostuszenstwo dzieci).
Oskarzonemu  wszystko
przeszkadzalo, byt ciagle
poirytowany, chorobliwie




zazdrosny o Zone,
naruszal jej prywatno$c.
Oskarzony awanturowal
sie szczegoélnie, gdy zona
zwracala mu uwage na
jego problem z alkoholem
lub tez gdy odmawiala
mu przekazania $rodkow
finansowych ~w  celu
jego zakupu. Oskarzony
ZazZWYyCZaj takze na
ten cel przeznaczat
wiekszo§¢ swojej pensji,
zaniedbujac tym samym
potrzeby  rodziny. To
na barkach K. K. (1)
W przewazajacej czeSci
spoczywalo  utrzymanie
rodziny, ona dbala o
dzieci i dom, oskarzony
nie pomagatl jej, nie robil
zakupo6w, nie zaprowadzal
syna do  przedszkola.
Pokrzywdzona pracowala
po ok. 10 godzin dziennie,
nie wysypiala sie, przez
co doskwieraly jej takze
problemy zdrowotne.

Awantury wszczynane
przez oskarzonego czesto
slyszalne  byly  przez
sgsiadow (W  zw. z
ich zamieszkiwaniem w
budownictwie

wielorodzinnym), ktorzy
zwracali K. K. (1) uwage
na dobiegajace z ich
mieszkania halasy. W
zw. ze skargami w tym
zakresie- spowodowanymi

AU glownej mierze
negatywnym
zachowaniem
oskarzanego, rodzinie

nie przedluzono umowy
najmu mieszkania, co
spowodowalo, iz musieli
sie wyprowadzié zZ
wczedniejszego  miejsca




zamieszkania. W
dobiegajacych z  ich
mieszkania halasach
wyraznie zauwazalna
byla dominujaca rola
oskarzonego jako agresora
i inicjatora konfliktow,
pokrzywdzona K. K. (1)
natomiast jedynie bronila
sie, uspokajala go i
upominala w trosce o
dzieci.

3. W dniu 18 maja
2019 r. w godzinach
wieczornych oskarzony B.
sie  pod
wplywem alkoholu wszczal
kolejna awanture domowa
podczas ktérej ublizal K.
K. (1) i obrazat jg stlowami
uznanymi powszechnie za
obelzywe, sie
wulgarnie zaré6wno do
niej, jakido malol. A. S.. W
kulminacyjnym momencie
awantury oskarzony grozil
SWoj€j

K. znajdujac

zwracal

zonie
zycia
trzymajac w reku duzy no6z
kuchenny i wymachujac

pozbawieniem

nim przed jej klatka
piersiowa. Oskarzony
wowczas popychat

pokrzywdzong K. K. (1),
krzyczal, iz ja =zabije i
wtedy spotka
ze  SWoj3

sie ona
siostra na
cmentarzu.

Wypowiadane przez
oskarzonego grozby
wzbudzily A
pokrzywdzonej K. K. (1)
ich
Przestraszyla

uzasadniong obawe
spelnienia.
sie, szczegblnie obawiajac
sie o

swoje  dzieci,

zdecydowala sie wezwaé

1. zeznania K. K. (1)

2. czeSciowo wyjadnienia
oskarzonego B. K.

3. notatka urzedowa

4. protokol zatrzymania
rZeczy

5. protokoél badania stanu
trzezwosci

6. raport

7. protokot ogledzin

1. k. 4v-5, 85
2. k. 27, 84v
3.k

4. k. 6-8
5.k. 9

6.k. 44

7.K. 45




Przybyly na
patrol  zastal
oskarzonego siedzgcego
w kuchni, obok niego
na blacie lezal
kuchenny. Oskarzonego
poddano badaniu na
zawarto$¢  alkoholu z
wynikiem 0,82 mg/l, po
czym osadzono w PdOZ.

policje.
miejsce

noz

4. W dniu 19 maja 2019
r. wobec B. K. wdrozono
procedure Niebieskiej
Karty, wskazujac, iz jest on
osobg stosujgca przemoc
wobec K. K. (1) oraz dzieci
M.K,S.K.iA. S..

1. Niebieska Karta

1. k. 10-19, 57-71

5. Po sytuacji =z
dnia 18 maja 2019
r. oskarzony uspokoil
sie,  zachowywal  sie
poprawnie, nie wszczynal
staral  sie
naprawi¢ to co zepsul
w domu, jednak po
znalezieniu (...) wraz z
dzie¢mi wyprowadzila sie
od niego.

awantur 1

1. zeznania $wiadka K. K.

®

1.k. 39

6. Od
wyprowadzki  oskarzony
nadal zachowywal sie
spokojnie, nie naduzywal
alkoholu, staral sie
mie¢ kontakt z dzieémi.
Maloletni  pokrzywdzeni
odwiedzali oskarzonego.
Bywalo, iz jego biologiczne
dzieci tj. M. i
weekendy zostawaly takze
u niego na noc. A. S. i
K. K. (1) zauwazyly jednak
negatywny
wplyw ojca na mlodsze
dzieci (przejawiajacy sie
aroganckim

czasu

S. w

czeSciowo

w ich

1. zeznania $wiadka K. K.

1)
2. zeznania $wiadka A. S.

3. czeSciowo wyjaénienia
oskarzonego

1. k. 85
2. k. 133-134, 182-183

3.k. 85v




zachowaniu, krzykach,
wymuszaniu pod grozba
udania sie do taty, ktory
na wiecej im pozwala),
nadto nadal zdarzalo sie,
iz oskarzonemu brakowalo
do nich cierpliwosci.

A. S. niedobrze wspomina
okres kiedy mieszkala
z  oskarzonym,
iz obecnie
do niego
tak sie zachowywal, to
jednak nie wybaczyla mu
tego. Obecnie odczuwa
pozytywna

swoim zyciu i

mimo,
nie ma
zalu, ze

zmiane W
spokoj,
co zwiazane jest takze z
nowym partnerem mamy,
ktérego uwaza za ,super
osobe”. K. K. (1) takze po
opuszczeniu oskarzonego
odczula zdecydowang

poprawe komfortu zycia.

7. Pokrzywdzona A. | 1. opinia sadowo- | 1. k. 202-208

S. nie ma sklonnoSci | psychologiczna

do konfabulacji, nadto

wykazuje brak motywow

psychologicznych

stanowiacych podloze do

falszywego oskarzenia.

8. Oskarzony  B. | 1. dane osobopoznawcze 1. k. 26, 84v

K. ma 40 Ilat, bez

zawodu, zatrudniony jako | 2 opinia sadowo- | 2. k. 98-102
psychiatryczna

pracownik fizyczny w
firmie
miesiecznym  dochodem
w  wysokoéci ok. 3000
z}  netto. Oskarzony
jest  zonaty, posiada
na utrzymaniu dwojke
maloletnich  dziecii W
okresie objetym zarzutem
miat zachowana zdolno§é
rozpoznawania znaczenia

budowlanej z

czynu i pokierowania

3. karta karna

3. k. 36, 211-212




swoim  postepowaniem.
Zdiagnozowano u niego
zespoOl zalezno$ci
alkoholowej.  Deklaruje
abstynencje. Byt wezeéniej
karany.

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

B. K.

w okresie od marca
2017r dnia 18 maja
2019r w K. znecal sie
psychicznie i fizycznie nad
swoja zona K. K. (1),
wspbélnymi  maloletnimi
dzietmi S. i M. rodz.
K. oraz pozostajaca w
przemijajacym stosunku
zaleznoSci A. S. w ten
sposob, ze bedac w stanie
nietrzezwoSci  wszczynat
awantury domowe
podczas ktorych uzywal
wyzwisk oraz stow
wulgarnych, popychal i
uderzal ~ wymienionych
reka w rbézne czeSci
ciala, ponadto  grozil
pokrzywdzonej K. K.
(1) slownie pozbawieniem
zycia 1 zdrowia przy
czym grozby te wzbudzily
u zagrozonej uzasadniong
obawe ich spelniania,

Y. czyn z art. 207 § 1
k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty




Prowokowanie 1. wyjasnienia | 1. k. 84v, 85v
oskarzonego przez | oskarzonego

pokrzywdzona K. K. (1).

1. Ocena dowodéw

a. Dowody bedgce

podstawag ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1-8

1. zeznania K. K. (1)

2. czeSciowo wyjasnienia
B.K

3. zeznania A. S.
4. zeznania M. S. (1)

5. notatki urzedowe,
protokot zatrzymania
rzeczy, protokoél ogledzin,
protokdél badania stanu
trzezwodci, raport,
dokumentacja Niebieskiej
Karty, karta karna

6. opinie bieglych

Sad dal wiare
wyjasnieniom

oskarzonego B. K.
zlozonym w postepowaniu
przygotowawczym. W
wyjasnieniach tych

oskarzony przyznal sie
w caloéci do popehienia
zarzucanego mu czynu
w  ksztalcie opisanym
w zarzucie. Oskarzony
przyznal, iz kiedy
jest nietrzezwy czesto
sie awanturuje, uzywa
wtedy stow wulgarnych.
Wskazal, iz zona nie lubi
znajduje sie
pod wplywem alkoholu,
wtedy dochodzi miedzy

nimi do scysji, wowczas

kiedy on

denerwuje sie i uzywa

stow niecenzuralnych.
Przyznal, iz w dniu
18.01.20109r. rowniez

wszczal awanture bedac
pod wplywem alkoholu i
wyzywajac zone wzial noz
do reki. Wyrazit skruche,
obiecal poprawe i podjecie
staran w celu zmiany
swojego zachowania.

Wyjaénienia te, wraz

z pozostalym zebranym




materialem dowodowym
W postaci zeznan A.
S., M. S. (1) (sasiadki
stron) oraz nieosobowym
materialem dowodowym
przemawiajg za uznaniem
za wiarygodne zeznan
K. K. (1). Swiadek ten
w ocenie Sadu zlozyla
wiarygodne zeznania,
mimo doznanej krzywdy
ze strony oskarzonego nie
dazyla do nadmiernego
obcigzenia go. K. K
(1) oprocz negatywnych
zachowan  oskarzonego
wskazywala rowniez na
okresy kiedy oceniala
stosunki miedzy nimi jako
dobre, ew. poprawne. K.
K. (1) nie wyolbrzymiala
negatywnych  zachowan
oskarzonego, starala sie
odda¢ realnie stosunki
wystepujace miedzy nimi
w okresie objetym
zarzutem i skale
o6wczesnych negatywnych
zachowan oskarzonego,
szczegblnie w  zakresie
dot. dzieci, co przyznala,
iz szczegblnie ja bolalo
i byto kluczowym
asumptem do podjecia
dzialafi zmierzajacych do
pociagniecia oskarzonego
do odpowiedzialnoSci za
znecanie sie nad nimi i
zmiany zycia jej rodziny.
Jednocze$nie podkreslala,
iz oskarzony faktycznie po
okresie objetym zarzutem
podjal pewnag refleksje
nad sowim wcze$niejszym
postepowaniem, a
deklarowana przez niego
poprawa zachowania
nastgpila. Wskazala, iz
oskarzony zaprzestal
naduzywania alkoholu i




utrzymuje dobre stosunki
z dzie¢mi, jego zachowanie
uleglo znaczacej poprawie.
K. K. (1) akcentowala,
iz  starala sie dac
oskarzonemu szanse,
jednak w  momencie
skrajnej eskalacji jego
agresji. i  niemoznoSci
powstrzymania jego
pijaiistwa zmuszona bylo
do zgloszenia sprawy
organom $cigania.

Sad dal wiare i oparl
sie takze na zeznaniach
swiadka A. S., ktora
jako starsza coérka K.
K. (1) (znajdujaca sie
w wieku nastoletnim -
w dacie czynu l.13-15)
zamieszkujgca wspolnie z
oskarzonym w okresie
objetym zarzutem mogla
zaobserwowacé sposob jego
zachowania i  zdolna
byla do wlasciwej
jego interpretacji i
prawidlowego odbierania
otaczajacej jej
rzeczywistoSci, co
dodatkowo potwierdzila
opinia bieglej psycholog.
Swiadek podkreslata
alkoholizm oskarzonego i
Zw. 7 tym przejawy jego
agresji wobec niej, jej
przyrodniego rodzenstwa
i mamy, towarzyszacy
im strach i niepokoj.
Przyznala, iz obecnie nie
ma do oskarzonego zalu, a
jej zycie od wyprowadzki
od niego zmienilo sie na
lepsze, to jednak nie jest
w stanie mu tego do konca
wybaczy¢ i odbilo to na niej
pewne zyciowe pietno (co
dodatkowo uzasadnione
jest faktem braku kontaktu




z Dbiologicznym ojcem,
wychowywaniem jej przez
oskarzonego od 3 r.Z
i traktowaniem go przez
nia jak ojca). Nadto
Swiadek dlugo skrywala
w sobie okolicznosSci zw.
ze stosowaniem przez
oskarzonego wobec niej
i rodzenstwa przemocy

podczas nieobecnosci
matki, co dopiero
A koncowej fazie

okresu objetego zarzutem
zdecydowala sie wyjawic
K. K. (1) w momencie
skrajnej eskalacji
negatywnych  zachowan
oskarzonego majacych
charakter permanentnego
znecania sie nad rodzing.
Dla K. K. (1
bylo to dodatkowym
impulsem do podjecia
radykalnej zmiany w
ich zyciu tj. zgloszenia
sprawy na policje,
rozstania z oskarzonym i
wyprowadzki od niego.

Sad dal wiare Swiadkowi
M. S. (2), ktora
jako  sasiadka  stron,
zamieszkujaca A
mieszkaniu bezposrednio
sgsiadujacym (nad nimi)
na co dzien byla
bezpoérednim $wiadkiem
toczacych sie awantur,
ktére wszczynane Dbyly
przez  oskarzonego i
ktorych on byt
prowokatorem i aktywna
stronag. Podkreélala, iz
wielokrotnie slyszala jak
oskarzony krzyczal, w tym
uzywajac stow wulgarnych
i obrazliwych na
pozostalych domownikéw,
w tym dzieci, wypowiadal




inwektywy  nawet w
stosunku do najmlodszego

chlopca. Zaznaczyla przy

tym, iz chlopiec ten
czesto plakal i nie
slyszala, aby K. K

(1) ublizala oskarzonemu,
slyszala natomiast jak go
uciszala,
glos w celu obrony slowne;j
siebie i dzieci.

ew. podnosila

Sad dal wiare calemu
nieosobowemu
materialowi dowodowemu

nie znajdujac podstaw
do zakwestionowania
jego rzetelno$ci i

autentycznoéci. Sad oparl
sie na opiniach bieglych
zgromadzonych w sprawie
albowiem s3 one jasne,
rzeczowe, kompletne i
zostala
sposbéb
osoby, ktore posiadajaca
specjalistyczng wiedze w
swojej dziedzinie.

sporzadzone w
rzetelny przez

b. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

czesSciowo wyjasnienia | Konsekwencja dania wiary

oskarzonego zeznaniom pokrzywdzonej

K K (1 1 A S,
a takze Swiadkowi M.
S. (1), byla odmowa

dania wiary wyja$nieniom
oskarzonego w zakresie,




w jakim na rozprawie
jedynie czeSciowo przyznat
sie do zarzucanego mu
czynu i podal jakoby do
znecania nad matoletnimi

pokrzywdzonymi nie
dochodzilo a do
negatywnych  zachowan
wzgledem Zony miala

go  prowokowaé¢  ona
Jest to w
Sadu,
uprzedniego przyznania
sie  oskarzonego do
popehienia zarzucanego

sama.

ocenie wobec

calosci,
niego
Nadto
oskarzony zdaje sie nie

mu czynu w

przyjeta
linia

przez
obrony.

rozumie¢ w pehi jakie

metody wychowawcze
wobec dzieci winno sie
stosowa¢ a jakie sa3
przez prawo zabronione.
Dopiero wszczecie
niniejszego postepowania
i prowadzenie g0
przeciwko niemu
uswiadomilo mu w
pewnym zakresie
naganno$é jego
wcezedniejszego
postepowania i
zmobilizowalo do zmiany
zachowania.

2. PODSTAWA

PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony

wyroku

3.1. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie z treécig art. 207
§ 1 kk. karze podlega
ten, kto zneca sie fizycznie
lub psychicznie nad osoba
najblizszg lub nad inng
osoba  pozostajaca w
stalym lub przemijajacym
stosunku zaleznoSci od
sprawcy.

Oskarzony swoim
dzialaniem w  okresie
objetym zarzutem

wypelil znamiona art.
207 § 1 kk. wzgledem
0s6b najblizszych tj. zony
— pokrzywdzonej K. K.
(1) i swoich maloletnich
dzieci M. i S. rodz.
K., a takze wzgledem
innej osoby pozostajacej
od niego w przemijajacym
stosunku zalezno$ci tj.
corki jego zony A. S,
ktéra w okresie objetym
zarzutem zamieszkiwala
wspolnie z oskarzonym i
ktéry pehil w jej zyciu de
facto role ojca. Przyjeto,
iz oskarzony nad ww.
czlonkami swojej rodziny
znecal sie psychicznie i
fizycznie.

W ocenie Sadu
zgromadzony material
dowodowy pozwala na
przypisanie oskarzonemu
B. K. czynu polegajacego
na tym, iz w okresie od
marca 2017r dnia 18 maja
2019r w K. znecal sie
psychicznie i fizycznie nad
swoja zona K. K. (1),
wspélnymi  maloletnimi




dzietmi S. i M. rodz.
K. oraz pozostajagca w
przemijajacym stosunku
zaleznoéci A. S. w ten
sposdb, ze bedac w stanie
nietrzezwoSci  wszczynat
awantury domowe
podczas ktorych uzywat
wyzwisk oraz stow
wulgarnych, popychal i
uderzal  wymienionych
reka w rbézne czeSci
ciala, ponadto  grozil
pokrzywdzonej K. K
(1) stownie pozbawieniem
zycia 1 zdrowia przy
czym grozby te wzbudzily
u zagrozonej uzasadniong
obawe ich speliania.

Zachowania takie
wyczerpuja znamiona
czynu zabronionego

opisanego w art. 207
§ 1 kk Sad nie
dopatrzyl sie okolicznoSci
wylaczajacych wine lub

bezprawnosé czynu
oskarzonego. Oskarzony
dzialal umys$lnie zZ
zamiarem bezpoSrednim,
w celu okazania
domownikom — Zonie,
dzieciom i corce

zony swojej przewagi,
pokrzywdzenia ich oraz
z powodu niewladciwie
pojetych metod
wychowawczych.

,Przestepstwo znecania sie
ma wieloczynowy i ogdlny
charakter, a zatem w
jego obrebie moze sie
znalez¢  wiele  innych
czynoéw zabronionych
przez  Kodeks  karny.
Sad Najwyzszy uznal,
ze jezeli poszczegbdlne
fragmenty  dzialalnosci
polegajacej na znecaniu




sie wyczerpuja znamiona
przestepstw zagrozonych
kara lagodniejsza od
przewidzianej za znecanie
albo nawet karg taka
sama, to nie stosuje sie
przy tym przepisbw o
kumulatywnej kwalifikacji
prawnej, poniewaz
zachodzi tu  jedynie
pozorny zbieg przepisOw
ustawy (tak SN w
wyroku z 25.3.1975 T.,
IV KR 16/75, P.. 1977,
Nr 7, s. 48). Obecnie
zgodnie przyjmuje sie,
iz niektére zachowania
skladajace sie na znecanie
sie  moga realizowaé
ustawowe znamiona
CZynow zabronionych
okre§lonych w innych
przepisach (np. art. 189
§ 1, art. 190, 101,
216, 217 k.k.), jednakze
w takich przypadkach
mamy do  czynienia
ze zbiegiem pomijalnym,
gdzie w gre wejdzie zasada
konsumpcji (a przepisem
konsumujacym jest art.
207 k.k.). Z tych wzgledow
oskarzonemu przypisano
wylacznie czyn z art.
207 §& 1 kk. uznajac,
iz jego zachowanie
polegajace na grozeniu
pokrzywdzonej K. K. (1)
pozbawieniem zycia i
zdrowia stanowilo element
szerszego przestepstwa -
znecania.

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania




3. KARY, Srodki
Karne, P., Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
B.K 1-4, 6 1. 1. Sad ocenil spoleczng

szkodliwos§é czynu
oskarzonego jako bardzo
duzg. Oskarzony dzialal
wobec 0séb mu
najblizszych i zaleznych od
niego — zony idzieci, w tym
maloletniej coérki zony. P.
postawa utrudnial K. K.
(1) przerwanie tej sytuacji.
Godzit w godno$é i
wolnoéé pokrzywdzonych,

nietykalno$c
w prawidlowe

w ich
cielesna,
funkcjonowanie rodziny.
Wiedza powszechng jest,
iz doznanie przez dziecko
zachowan przemocowych
odlegle
w  péZniejszym

moze miec
skutki
okresie nawet znacznie
odsunietym w
Okoliczno$cia lagodzaca
dla  oskarzonego jest
czeSciowe przyznanie
sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu
uprzednia
niekaralno$¢ za
przestepstwa  podobne.
Oskarzony wyrazil skruche
i zmienil
postepowanie,
sie nie

czasie.

oraz

swoje
wydaje
tylko na
potrzeby toczacego sie
postepowania. Istotna
okoliczno$cia obcigzajaca




bylo dopuszczenie sie
tych  zachowan przez
oskarzonego w stanie
pod wplywem alkoholu
wobec kilku oséb. Przy
wymiarze kary Sad wziat
pod uwage réwniez ponad
dwuletni okres trwania
czynu oraz fakt, ze
oskarzony  spowodowat
rozpad rodziny. Sad,
mial rowniez na uwadze,
iz oskarzony zaprzestal
naduzywania  alkoholu,
zmienil swoje zachowanie
oraz czeSciowo okazal
autentyczny zal Z
powodu swojego czynu.
Dlatego Sad wymierzyl
oskarzonemu kare 8
miesiecy pozbawienia
wolnosci (przy mozliwoéci
wymierzenia j€j w
przedziale od 3 miesiecy
do 5 lat).

2. Sad na podstawie
art. 69 § 1 kk. i art.
70 § 1 Lkk. zawiesil
wykonanie OrzZeczonej
kary pozbawienia wolnosci
na okres 2 lat. Jest
to okres niezbedny
do zweryfikowania, czy
oskarzony faktycznie
bedzie dazyt do
opanowania uzaleznienia
od alkoholu i naprawienia
relacji z dzieémi i ich
matka K. K. (1).

3 1 4. W okresie proby
na oskarzonego Sad na
postawie art. 73 § 1 kk.
oddal oskarzonego pod
dozér kuratora sagdowego,
ktory bedzie mial
biezacy wglad w proces
resocjalizacji oskarzonego
i jego stosunki @z




pokrzywdzonymi. Nadto
na podstawie art. 72 §
1 pkt 5 Lkk. nalozyt
na oskarzonego obowiazek
powstrzymywania sie od
naduzywania  alkoholu,
co w ocenie Sadu
bylo niezbedne, by
zmotywowaé oskarzonego
do dalszego pozostawania
w  trzezwoSci, ktore
deklaruje. Tym bardziej,
gdy wezmie sie pod uwage,
iz czyn  oskarzonego
w glownej mierze
wynikal z naduzywania
przez niego alkoholu.
Doz6ér  kuratora  jest
niezbedny w celu kontroli
postepow skazanego w
wykonywaniu nalozonych

obowigzkow, oraz
realizacji  celéow  kary
wychowawczych i

zapobiegawczych — art. 73
§2kk.

6. Niewatpliwie
pokrzywdzeni doznali
szkdd i krzywd z uwagi na
zachowanie oskarzonego,
z ktéorym niewatpliwie
byly zzyte i pehil w
ich zyciu wazna role.
Jak Sad wskazywal skutki
karalnych zachowan
oskarzonego, a takze tego,
ze wbrew swojej woli byly
zmuszone do obserwacji
awantur wywolywanych
przez oskarzonego, obelg
kierowanych pod adresem
matki moga by¢
rozciggniete w czasie.
Dlatego zasadnym bylo
przyznanie
pokrzywdzonym
nawigzek, na  ktore
zlozyl  sie  obowiazek
naprawienia wyrzadzonej




szkody
zado$Cuczynienia
krzywde.
Orzeczenie nawigzki na
podstawie art. 46 §
2 KK jest
po ziszczeniu sie

przestepstwem
oraz
za  doznang

mozliwe

nastepujacych warunkow,
ktore wystapily w
niniejszej  sprawie: 1)
spehlienie przeslanek z
art. 46 § 1 KK; 2) istnienie
szkody majatkowej lub
niemajatkowej, ktoéra nie
zostala naprawiona lub nie
moze byé naprawiona; 3)
skazanie za przestepstwo;
4) znaczne trudno$ci
w orzeczeniu obowiazku
szkody, w

brak
naprawienia
calo$ci lub
badz
czynniki uniemozliwiajgce

naprawienia
szczegolnosci
mozliwos$ci
szkody w
w  czesci inne
orzeczenie obowiazku

naprawienia szkody.

4. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie do przypisanego czynu
B.K. 5 Na podstawie art. 63

§ 1 kk
zatrzymanie oskarzonego
Sad dokonal stosownego
zaliczenia tego okresu na
poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnoSci.

Z uwagi na

5. inne zagadnienia

W tym miejscu sad

moze odniesé sie




do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
czeSciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

innych
uzasadnienia, w

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji

stron¢

przez

7. Koszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

718

7. Na podstawie art. 29
ust. 1 ustawy Prawo o
adwokaturze Sad zasadzil
od Skarbu Panstwa na
rzecz adwokat L. L.
— obroncy oskarzonego
z urzedu i adw. L
M. -  pelnomocnika
oskarzycielki positkowej
kwoty po
1932 zlote, tytutem
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej im z

z urzedu

urzedu.

Zasadzono na ich rzecz
wynagrodzenie w oparciu
0 przepisy rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 22 pazdziernika
2015 TI. W sprawie
oplat za czynnoSci
adwokackie - w zwiazku
z wyrokiem Trybunatlu
Konstytucyjnego z 23
kwietnia 2020 1., SK66/19
(Dz. U. z 2020 . poz. 769).




Na kwote wynagrodzenia
sklada sie 840 zlotych

za obrone przed
sadem rejonowym ~w
postepowaniu

zwyczajnym (11 § ust.
2 pkt 1 rozporzadzenia),
powiekszone zgodnie z
treScig art. § 12 ust. 1 i
§ 17pkt 1 rozporzadzenia
stosunkowo o  kwoty

zwigzane z iloécia
odbytych  rozpraw i
posiedzenn . Zgodnie z

orzecznictwem, orzekajac
0o wynagrodzeniu dla
obroncy z urzedu na
podstawie  stawek za

czynnoSci adwokackie
nie jest zasadnym
powiekszanie

wymienionej kwoty o
nalezny  podatek  od
towarow i ustug.

O kosztach wynagrodzenia
kuratorébw  maloletnich
orzeczono w oparciu o
tre$é § 17 ust. 1 pkt 2 oraz
ust. 2 pkt 3 oraz § 20
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu.

8. Sad na podstawie
art. 624 § 1 kpk
obciazyl oskarzonego
czescig kosztow sadowych
majac na uwadze, iz ma
on na utrzymaniu dwoje
dzieci, nie ma majatku
wiekszej wartoéci.




6. Podpis

sedzia Agnieszka
Wachlaczenko




