7.Sygn. akt II K 679/19

1.2,

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2021r

Sad Rejonowy w Kaliszu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSR Agnieszka Wachlaczenko

Protokolant st. sekr. sqdowy Agnieszka Debowa

w obecnosci Prokuratora---

po rozpoznaniu dnia 28.10.2019r., 28.01.2020r., 17.11.2020T., 29.12.2020T., 05.02.2021r., 23.03.2021r
sprawy J. M.,s. S.iE. zd. K, ur. (...) w S.

oskarzonego o to, ze:

I. w okresie czasu od 2003r do 17 listopada 2018r w K. w woj. (...) znecal sie psychicznie i fizycznie nad swoja
zona B. M. w ten sposo6b, ze bedac pod wplywem alkoholu wszczynal awantury domowe podczas ktorych uzywat stow
wulgarnych, kopatl pokrzywdzona oraz grozil stownie i gestem tj. zaciSnieta pieScia pobiciem i pozbawieniem zycia,
ktore to grozby wzbudzily u zagrozonej uzasadniona obawe, ze zostana spelnione

Y. o czyn z art. 207 § 1 k.k.

II. wokresie czasu od 20151 do 15 wrzeSnia 2018t w K. w woj. (...) znecal sie psychicznie i fizycznie nad swoim synem
K. M.lat 15 w ten sposéb, ze bedac pod wplywem alkoholu wszczynal awantury domowe podczas ktérych uzywal wobec
pokrzywdzonego stow powszechnie uznawanych za obelzywe oraz szarpat go i popychal

y.oczynzart. 207§ 1 k.k.

1. uznaje oskarzonego J. M. w miejsce zarzucanych mu w punkcie I i II czynéw za winnego tego, ze w okresie
czasu od 2003r do 17 listopada 2018r w K. w woj. (...) znecal sie psychicznie i fizycznie nad swoja zona B. M. w
ten sposob, ze bedac pod wplywem alkoholu wszczynal awantury domowe podczas ktérych uzywal stow wulgarnych,
kopal pokrzywdzong oraz grozil stownie i gestem tj. zaci$nieta pie$cia pobiciem i pozbawieniem zycia, ktére to grozby
wzbudzily u zagrozonej uzasadniona obawe, Ze zostana spelnione a w okresie od 2015r do 15 wrze$nia 2018r w K. w
woj. (...) znecal sie psychicznie i fizycznie nad swoim synem K. M. lat 15 w ten sposdb, ze bedgc pod wplywem alkoholu
wszczynal awantury domowe podczas ktorych uzywal wobec pokrzywdzonego sléow powszechnie uznawanych za
obelzywe oraz szarpal go i popychal, tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 207 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 207
§ 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

2. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza okres zatrzymania oskarzonego
od dnia 15 wrzeénia 2018r od godz. 18.20 do dnia 17 wrzes$nia 2018r do godz. 14.40; od dnia 17 listopada 2018r od
godz. 11.52 do dnia 17 listopada 2018r do godz. 16.20,

3. na podstawie art. 41a § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz zblizania sie do pokrzywdzonych K. M. i B. M. na
odleglo$¢ mniejsza niz 100 metréw przez okres 2 (dwoch) lat,



4. na podstawie art. 63 § 3 k.k. na poczet orzeczonego w punkcie trzecim $rodka karnego zalicza okres stosowania
tego $rodka od dnia 17 listopada 2018r do dnia 23 grudnia 2018r,

5. przyznaje od Skarbu Panstwa na rzecz adw. I. M. kwote 1020 (jeden tysigc dwadzieScia) zlotych powiekszona o
nalezny podatek Vat od towaréw i ustug tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej pokrzywdzonemu K. M.
z urzedu,

6. zasadza od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej B. M. kwote 756 (siedemset pie¢dziesiat sze$¢) zlotych tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego,

7. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1000 (jednego tysiaca) zlotych tytulem zwrotu cze$ci
kosztoéw sadowych w pozostalej czeSci obciazajac tymi kosztami Skarb Panstwa.

SSR Agnieszka Wachlaczenko

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II1 K 679/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

7. USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty wuznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany

oskarzonemu




(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

J. M.

w okresie czasu od 2003
r do 17 listopada 2018r
(...) znecal
sie psychicznie i fizycznie
nad swoja zona B. M.
w ten spos6b, ze bedac
pod wplywem alkoholu
wszczynal awantury
domowe podczas ktérych
uzywat sltow wulgarnych,
kopat pokrzywdzona oraz
grozil slownie i gestem
tj.  zaciSnieta  pieScia
pobiciem i pozbawieniem
ktére to grozby
wzbudzily u zagrozonej
uzasadniona obawe, zZe
zostang spelnione a w
okresie od 2015r do 15
wrzeSnia 2018r w K. w
(...) znecal
psychicznie i fizycznie nad
swoim synem K. M. lat
15 w ten sposob, ze bedac
pod wplywem alkoholu
wszczynal awantury
domowe podczas ktérych
uzywat

pokrzywdzonego
powszechnie uznawanych

w K. w woj.

zycia,

Woj. sie

wobec
stow

za obelzywe oraz szarpal
go i popychal, tj. czyn
wyczerpujacy  dyspozycje
art. 207 § 1 k.k.

kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

Przy

udowodnione

Dowdd

Numer karty

Oskarzony J. M.
pokrzywdzona B. M.
sa3 malzenstwem jednak
toczy sie postepowanie
o rozwod. Ze zwiazku

oraz

1. czeSciowo wyjadnienia J.
M.,

2. zeznania B. M.

1.k. 157-158, 47,
2.k. 158-159, 205-207,

3. k.158, 207-208,




tego
dzieci -

pochodzi  dwoje
corka N. oraz
syn K.. Oskarzony od
okolo 15 lat naduzywa
alkoholu. Gdy byl
nietrzezZwy awanturowal
sie, zone podejrzewal
o zdrade, grozil jej,
7ze  ja ublizal
jej stlowami powszechnie

zabije,

uznanymi za wulgarne i
obelzywe, krytykowal jej
wyglad. Synowi ublizal,
popychal go, szarpal. Takie
zachowanie oskarzonego
separacje
pokrzywdzonych od reszty

spowodowalo

rodziny mialo

negatywny wplyw na ich
stan psychiczny

oraz

3. zeznania K. M.,

4.opinie
psychologa

bieglego

5.zeznania N. P.,
6. zeznania M. M. (1)

7.wywiad kuratora

4.k. 255-272,
5.k. 287-278,
6.k. 288, 31-32

7.k. 176

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,

czynu nie

1.2.1.

kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

Przy

nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

7.0Cena DOWOdoéw

0.1.Dowody
podstawq
Jaktéow

bedqgce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu




1. czeSciowo wyjadnienia J.
M.,

2. zeznania B. M.
3. zeznania K. M.,

4.opinie
psychologa

bieglego

5.zeznania N. P.,
6. zeznania M. M. (1)

7.wywiad kuratora

Sad dal wiare
wyjasnieniom

oskarzonego J. M.
w czeSci  w  jakiej
przyznal, ze naduzywal

alkoholu, ze ublizal zonie
i synowi
grozil Zonie pozbawieniem
zycia. W tym zakresie
wyjasnienia oskarzonego
sq spojne z zeznaniami
pokrzywdzonych, coérki N.
i sasiadki rodziny M.
- M. M. (1). Opinia
psychologa, w zakresie
mozliwo§ci  postrzegania
pokrzywdzonych

tych
zostala
oparciu
obserwacje

oraz ze

przez
i przekazywania
spostrzezen

wykonana w
o wlasne

psychologa

uczestniczacego w
przestuchaniu $wiadkéw,
opinie z Centrum
(...) Ochotniczych Hufcow
pracy w P., do ktorego
uczeszcza K. M. (k.
231-232). Biegla nie
dopatrzyta sie okolicznoS$ci
mogacych mie¢ negatywny
wplyw  na
czynienia i przekazywania
spostrzezen przez
pokrzywdzonych. Z opinii
tej wynika, iz
pokrzywdzeni prezentuja
cechy 0s6b
do$wiadczajacych  przez
dluzszy przemocy
psychicznej ale tez

mozliwosé

czas
fizycznej. CzeSciowo
zeznania pokrzywdzonych
potwierdzone zostaly w
wywiadzie kuratora, ktory
w czasie swojej wizyty
w miejscu zamieszkania
oskarzonego
iz oskarzony

stwierdzil,
moze




by¢ pod wplywem
alkoholu. CzeSciowo tez
zeznania pokrzywdzonych
potwierdzita M. M. (1),
ktoéra ze gdy
zaczynaly sie awantury,
w domu byly zamykane

zeznala,

drzwi i puszczana glo$na
muzyka. Mimo to slyszala
podniesiony meski glos.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1. czeSciowo wyjasnienia J.
M.

Sad nie dal wiary
wyjadnieniom

oskarzonego jakoby
ublizal synowi wtedy,

gdy ten Zle odnosit sie
do matki,
przyczyng awantur byly
pokrzywdzone;j.
Faktycznie oskarzony mial
takie podejrzenia, jednak
w aktach sprawy brak
jest
tego typu postepowanie
pokrzywdzone;j.

a takze ze

zdrady

dowodow na

Zeznania Swiadkdéw A,
W., M. G. oraz D. P.
— funkcjonariuszy Policji
nie wniosly nic ponad
to, co wynika z tresci
sporzadzanych przez nich
notatek z interwencji (k.
279-280).




7.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

# 3.1. Podstawa prawna |1 J. M.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie z tredcia art. 207
§ 1 kk. karze podlega
ten, kto zneca sie fizycznie
lub psychicznie nad osoba
najblizsza (...). W ocenie
Sadu  zgromadzony i
oceniony powyzej material
dowodowy pozwala na
przypisanie oskarzonemu
J. M. czynu polegajacego
na tym, iz w okresie czasu
od 2003 r do 17 listopada
2018r w K. w woj. (...)
znecal sie psychicznie i
fizycznie nad swoja zona B.
M. w ten sposob, ze bedac
pod wplywem alkoholu
wszczynat
domowe podczas ktoérych
uzywat sléow wulgarnych,

awantury

kopat pokrzywdzong oraz
grozil slownie i gestem
tj.  zaciSnieta  pieScia
pobiciem i pozbawieniem
zycia, ktére to grozby
wzbudzily u zagrozonej
uzasadniona obawe, ze
zostana spelnione a w
okresie od 2015 r do 15
wrze$nia 2018 r w K
w woj. (...) znecal sie




psychicznie i fizycznie nad
swoim synem K. M. lat
15 w ten sposdb, ze bedac
pod wplywem alkoholu
wszczynal awantury
domowe podczas ktoérych
uzywat wobec
pokrzywdzonego stow
powszechnie uznawanych
za obelzywe oraz szarpal
go i popychal. Oskarzony

dzialal umyslnie zZ
zamiarem bezpoSrednim
ponizenia i  okazania
Swojej przewagi

emocjonalnej i fizycznej
pokrzywdzonym. Sad nie
dopatrzyt sie okolicznos$ci
wylaczajacych wine lub

bezprawnosé czynu

oskarzonego.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

3.4. Umorzenie

postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

Srodki
PRzepadek,

7. KARY,
Karne,
Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

J. M. 1., 2., 3., 4. Iill 1. Oskarzony swoim
zachowaniem godzil w
dobro jakim sq
"podstawowe zasady
wspolzycia w  rodzinie,

decydujace o jej spoistosci
i trwalosci, jest istotnym
czynnikiem wplywajacym
na rozklad malzenstwa

i rozbicie rodziny,
a w konsekwencji
— na oslabienie jej

funkcji wychowawczej z
dalszymi szkodliwymi tego
nastepstwami dla rozwoju
fizycznego, psychicznego
i moralnego oraz
procesu  przystosowania
spolecznego
mlodziezy"
zZ 9.6.1976 r.,

dzieci i
(uchw. SN
VI KZP




13/75, OSNKW 1976, Nr
7-8, poz. 86; uchw.
SN =z 25111971 r.,
VI KZP 40/71, OSNKW
1972, Nr 2, poz. 27).
Spoleczna szkodliwo§é
czynu oskarzonego Sad
ocenit jako  znaczna.

Poprzez dlugotrwale
stosowanie przede
wszystkim przemocy
emocjonalnej ale takze
fizycznej wobec
pokrzywdzonych

oskarzony  doprowadzil
do rozpadu rodziny.
Pokrzywdzeni, mimo
udzielanego z zewnatrz
wsparcia wykazuja cechy
0s6b dlugotrwale
poddawanych przemocy ze
strony osoby najblizszej,
1. maja zaburzone
poczucie bezpieczenstwa,
do$wiadczaja poczucia
bezradnoéci i braku
wplywu na swoje zycie.
Dodatkowo  zachowanie
oskarzonego wobec
wowcezas maloletniego
syna spowodowalo, iz nie
ma on zinternalizowanych

wartoS$ci i norm
spolecznych a  takze
wykazuje cechy

demoralizacji. Sa to
realne skutki dlugotrwale
doéwiadczanej przemocy,
ktore \ przypadku
K. M. zZ duzym
prawdopodobienstwem

beda mialy negatywne
skutki rowniez w
przyszlosci. Zadnym
usprawiedliwieniem dla
zachowania oskarzonego
nie moga by¢ podejrzenia
o zdrade malzeniska.
Okoliczno$cia obciazajaca
oskarzonego jest dzialanie




na szkode maloletniego,

dzialanie w stanie
nietrzezwosci, dos§¢ dlugi
okres dzialania.
Oskarzony jak wynika
zZ jego wyjadnien

jest bezkrytyczny wobec
uzaleznienia od alkoholu,
a przeciez z tego powodu
juz utracil poprzednia
prace. Okoliczno$cig
lagodzaca jest uprzednia
niekaralno$c¢ oskarzonego.
Z tych przyczyn Sad
wymierzyl oskarzonemu
kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci, uznajac iz
kara wolno$ciowa (lub z
warunkowym

zawieszeniem wykonania)

nie speli swoich
zadan  wychowawczych
ani zapobiegawczych.
Przemawia za tym

zachowanie oskarzonego,
ktéry mimo toczacego sie
postepowania
przygotowawczego nadal
dopuszczal sie nagannych
czynéw wobec
pokrzywdzonych oraz
nie stosowal sie w
pelni do wolnosciowego
srodka zapobiegawczego.
W  ocenie Sadu nalezy
uzmystowi¢ oskarzonemu
i musi on poniesé realne
konsekwencje swojego
postepowania. W
przeciwnym razie
oskarzony moze powziaé
mylne przekonanie o
niewielkiej krzywdzie jaka
wyrzadzit pokrzywdzonym
oraz niewielkiej spolecznej
szkodliwoSci zarzucanego
mu czynu.

2. Na poczet orzeczonej
kary Sad na podstawie art.




63 § 1 k.k. zaliczyl okresy
pozbawienia wolno$ci

oskarzonego w sprawie.

3. Biorac pod
uwage wskazywane przez
biegla zachwiane poczucie
bezpieczenstwa u
pokrzywdzonych,

koniecznos¢ dodatkowego
wsparcia i odizolowania
oskarzonego od
pokrzywdzonych, Sad
orzekl na o S$rodku
karnym na podstawie art.
41a § 1 kk. Okres
trwania tego $rodka zostal
ustalony w taki sposéb, by
oskarzonego
od pokrzywdzonych na
czas niezbedny do podjecia
przez oskarzonego i wobec

odizolowaé

niego skutecznych dzialan
resocjalizacyjnych  oraz
by pokrzywdzeni mieli
mozliwo§¢ wytworzenia i
pozytywnych
obronnych postaw wobec
oskarzonego. Na poczet
stosowania tego $rodka
karnego =zaliczono okres
faktycznie wykonywanego
w  toku

utrwalenia

postepowania
rozZpoznawczego.

7.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii

moze




majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

5., 6., 7.

5., 6. O kosztach
zastepstwa procesowego
orzeczono w mys$l § 17 ust.
112 pkt 3 oraz § 20
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu.

7. Sad obciazyl
oskarzonego czescia
kosztow sadowych

uznajac, iz poniesienie ich
w caloSci odbyloby sie z
istotnym uszczerbkiem dla
oskarzonego i jego rodziny
—art. 624 § 1 k.p.k.

7.Podpis




