Sygn. akt I K 270/19

1.2,

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2021r.

Sad Rejonowy w Kaliszu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSR Agnieszka Wachlaczenko

Protokolant st. sekr. sqdowy Agnieszka Debowa

w obecnosci Prokuratora ---

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19.11.2019r., 25.02.2020Tr., 06.04.2021r., 15.06.2021r Sprawy
G.S.synaS.iZ.zdomuK, ur. (...) wK.

oskarzonego o to, ze:

I. wokresie od marca 2017 roku do 24 pazdziernika 2017 roku w K. woj. (...) znecat sie psychicznie nad swoja byla zong
L. S., w ten spos6b ze bedac w stanie nietrzezwosci wszczynal awantury domowe, w trakcie trwania ktorych zniewazat
ja slowami powszechnie uznanymi za obelzywe, wypowiadajac przy tym grozby pozbawienia zycia i zdrowia

y.oczynzart. 207§ 1 k.k.

II. w okresie od marca 2017 roku do 24 pazdziernika 2017 roku w K. woj. (...) znecal sie psychicznie i fizycznie nad
swoja corka W. S., w ten sposob ze bedac w stanie nietrzezwosci wszczynal awantury domowe, w trakcie trwania
ktorych zniewazal ja stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, a w dniu 21 maja 2017 roku w trakcie trwania
awantury domowej popchnal ja na szafke o ktéra w wyniku czego pokrzywdzona uderzyla ramieniem, doznajac
obrazen ciala w postaci stluczenia barku i ramienia, ktore to obrazenia naruszajac czynnosSci narzadéw ciala na czas
ponizej siedmiu dni

j.oczynzart. 20781 k.k.iart. 157§ 214 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.

1. w miejsce zarzucanych oskarzonemu G. S. czyn6éw opisanych w punktach I i IT uznaje go za winnego tego, ze w
okresie od marca 2017 roku do 24 pazdziernika 2017 roku w K. woj. (...) znecatl sie psychicznie nad swoja byla zona I.
S. w ten sposob ze bedac w stanie nietrzezwosSci wszczynal awantury domowe, w trakcie trwania ktorych zniewazal ja
stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, wypowiadajac przy tym groZzby pozbawienia zycia i zdrowia, a takze nad
corka W. S., w ten sposéb ze bedac w stanie nietrzezwoS$ci wszczynal awantury domowe, w trakcie trwania ktérych
zniewazal ja stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, a w dniu 21 maja 2017 roku w trakcie trwania awantury
domowej popchnal ja na szafke w wyniku czego pokrzywdzona uderzyla ramieniem, doznajac obrazen ciala w postaci
stluczenia barku i ramienia, ktére to obrazenia naruszyly czynnoSci narzadéw ciala na czas ponizej siedmiu dni, tj.
czynu wypelniajacego dyspozycje art. 207 § 1 k.k.iart. 157 § 214 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za ten czyn na podstawie
art. 207 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 69 § 1 k.k.iart. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza
na okres préoby wynoszacy 3 (trzy) lata;

3. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora;



4. na podstawie art. 72 § 1 pkt 7a i 8 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz zblizania sie i jakiegokolwiek kontaktowania
sie z pokrzywdzonymi I. N. oraz W. S. w czasie gdy oskarzony znajduje sie w stanie nietrzezwoSci lub w stanie po
uzyciu alkoholu;

5. przyznaje od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. K. kwote 852 (osiemset pie¢dziesiat dwa) zt powiekszona o nalezny
podatek od towardéw i ustug tytutem pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

6. przyznaje od Skarbu Panstwa na rzecz adw. I. M. kwote 852 (osiemset pie¢dziesiat dwa) zl powiekszona o nalezny
podatek od towar6w i uslug tytutem pomocy prawnej udzielonej pokrzywdzonej W. S. z urzedu;

7. zwalnia oskarzonego od obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych obciazajac nimi Skarb Panstwa.

SSR Agnieszka Wachlaczenko

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 270/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu

(ewentualnie zarzucany,



jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

G.S.

wyrokiem Sadu
Rejonowego w Kaliszu z
dnia 29 czerwca 2021 roku
oskarzony G. S. zostal
uznany za winnego tego, ze
w okresie od marca 2017
roku do 24 pazdziernika
2017 roku w K. woj. (...)
znecal sie psychicznie nad
swoja byla zona I. S. w ten
sposob, ze bedac w stanie
nietrzezwosci  wszczynal
awantury domowe, w
trakcie trwania ktorych
zniewazal ja  slowami
powszechnie uznanymi za
obelzywe, wypowiadajac
przy tym grozby
pozbawienia  zycia i
zdrowia, a takze nad
corka W. S, w ten
sposéb ze bedac w stanie
nietrzezwoSci  wszczynat
awantury domowe, w
trakcie trwania ktorych
zniewazal ja  slowami
powszechnie uznanymi za
obelzywe, a w dniu
21 maja 2017 roku w
trakcie trwania awantury
domowej popchnat ja
na szafke wyniku czego
pokrzywdzona  uderzyla

ramieniem, doznajac
obrazen ciala w postaci
stluczenia barku i
ramienia, ktore to
obrazenia naruszyly

czynnoS$ci narzadéw ciala
na czas ponizej dni
7, czynu wypeliajacego
dyspozycje art. 207 § 1 k.k.
iart. 1578214 kk. wzw.z
art. 11§ 2 k.k.




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

I. S. (obecnie N.) jest | zawiadomienie do | k.1

byla zona G. S.. Z tego | Prokuratury Rej.

zwigzku pochodzi czworo
dzieci: M., ur. (...), W,,
ur. (...), P, ur. (..) 1K,
ur. (...) Powodem rozpadu
malzenstwa byl wieloletni
alkoholizm oskarzonego
oraz fakt, ze znecal
sie  psychicznie  nad
zong i dzie¢mi. Pomimo
rozwodu, z przerwami
WSZySCy zamieszkiwali
wspolnie do 20 sierpnia
2017 roku. Pokrzywdzona
I. S. mimo wcze$niejszego
wyprowadzenia sie z
mieszkania powrocila do
tego lokalu, gdyz nie
bylo  jej staé na
samodzielne utrzymanie
wynajetego  mieszkania
i zabezpieczenie potrzeb
czworga dzieci.

G. S. znecal sie nad zona
od marca 2017 roku, w
ten sposdb, ze wszczynal
awantury domowe bedac
w stanie nietrzezwosci, w
trakcie ktoérych zniewazal
slownie I. S. uzywajac stow
wulgarnych, obelzywych,
a takze grozil jej
zniszczeniem mieszkania,
pozbawieniem  zycia,

Takie awantury mialy

miejsce niemal
codziennie. Kilkakrotnie
byly przeprowadzane

interwencje policji. Ich
wspolne  dzieci  baly
sie chodzi¢ do szkoly,
poniewaz obawialy sie,




ze oskarzony moze zrobic¢
krzywde ich mamie.

Oskarzony réwniez znecal
sie psychicznie nad swoja
corka, W. S., ublizal jej,
wywieral presje grozac,
iz ,odda” ja do domu
dziecka. W dniu 21
maja 2017 roku, gdy
przyjechala wraz z mama
do mieszkania przy ul. (...)
po rzeczy, ojciec byl pijany
i rozpoczal awanture. W
jej trakcie G. S. popchnat
swoja corke i jej mame,
w wyniku czego W. S.
uderzyla sie w szafke i
miala zasinienie na lewym
ramieniu. W zwigzku z
tym zdarzeniem matka
zawiozla ja na (...), gdzie
rozpoznano stluczenie
barku i ramienia.

I. S. pozwem =z dnia
20 kwietnia 2017 roku
wniosla o eksmisje G. S.
z mieszkania przy ul. (...)
w K.. Wyrokiem Sadu
Rejonowego w Kaliszu z
dnia 10 kwietnia 2018
roku w sprawie o sygn. akt
I C 1229/17 nakazano G.
S., aby oproznil, opuscil i
wydal I. S. przedmiotowy
lokal mieszkalny.

zeznania Swiadka I. S. k. 222v-223
raporty zgloszen na Policje | k. 7-8; k. 79
odpisy aktéw urodzenia | k. 18-21

M., W,P.iK. S.

zeznania Swiadka W. S.

k. 230v




opinia sadowo- | k. 65-66
psychiatryczna

akta sprawy I C 1229/17 k. 90-114
karta informacyjnaz (...) | k.96
opinia sgdowo-lekarska k. 155

Oskarzony byl dotychczas | informacja z K. k. 148-149

karany za czyn okre$lony w

art. 190 § 1 k.k.

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdoéw

o.1.Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

zeznania S$wiadka 1.
(obecnie N.)

S.

Sad dal wiare zeznaniom
pokrzywdzonej I. S.. 1. S.
zlozyla zawiadomienie do
Prokuratury Rejonowej o
popehieniu przestepstwa
i zostala przesluchana
w charakterze $wiadka




w toku postepowania
przygotowawczego,
nastepnie ~ w  trakcie
trwania rozprawy glownej
skladala zeznania przed
Sadem. W
Sadu pokrzywdzona nie
obcigzala nazbyt swojego
bylego meza. W swoich

ocenie

zeznaniach mowila, ze
oskarzony nigdy nie
stosowal  wobec  niej
przemocy fizycznej. Sad
nie znalazt podstaw aby
odmoéwié  wiarygodnoséci
zeznaniom Swiadka.
Zeznania pokrzywdzonej
sa spbjne z zebranym
w sprawie materialem
dowodowym, a takze
korelujg z zeznaniami W.

S..

zeznania Swiadka W. S.

Sad dal wiare i oparl sie na
zeznaniach $wiadka W. S.
w calo$ci. Sad nie znalazl
podstaw aby odmoéwié
wiarygodno$ci zeznaniom
W. S.. W ocenie Sadu za
wiarygodno$cia
przemawia nie tylko to,
iz zeznania te koreluja
z pozostalym osobowym
materialem dowodowym,
ale rowniez to, ze

Swiadka

pokrzywdzona w swoich
zeznaniach nie obcigza
nadmiernie oskarzonego,
nigdy nie
widziala aby oskarzony
uderzyt L. S..

moéwiae, iz

Podsumowujac, caly
zgromadzony w sprawie
osobowy material
dowodowy (oprocz
wyjasnienn oskarzonego),
a wiec: zeznania

pokrzywdzonej 1.  S.




(obecnie N.) i
pokrzywdzonej W. S.
jest spOjny i wzajemnie
sie uzupelnia. Zeznania
wszystkich wymienionych
Swiadkow nie sq
ze soba sprzeczne,
tworza jednolity obraz
osoby  oskarzonego i
jego  zachowan. We
wszystkich zeznaniach
podkreslane s agresywne
zachowania oskarzonego,
duzy problem zZ
naduzywaniem alkoholu
oraz stosowanie przemocy
psychicznej wobec
czlonkow najblizszej
rodziny. Brak jest w
ocenie Sadu przestanek by
twierdzi¢, iz zeznania te sg
niewiarygodne.

Sad ustalajac stan
faktyczny oparl sie na
nieosobowym  materiale
dowodowym

zgromadzonym w
niniejszej sprawie.
Zaréwno odpisy aktow
urodzenia, informacja
zZ K. sporzadzone
zostaly przez fachowe
podmioty w  ramach
ustawowych kompetencji.
Sad oparl sie réwniez
na  sporzadzonych w
sprawie opiniach biegtych:
bieglego zZ zakresu
medycyny sadowej co
do oceny obrazen jakie
posiadala pokrzywdzona
W. S. po zdarzeniu
z dnia 21 maja 2017
roku oraz opinie sadowa
z zakresu  psychiatrii
dotyczacej oskarzonego.
Wymienione opinie byly
jasne, rzetelne, klarowne




1 stanowcze w swoich

wnioskach. Zadna ze
stron nie podwazala
tresci tych opinii,

rowniez Sad nie znalazl
podstaw aby odmoéwi¢ im
wiarygodno$ci.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Wyjasnienia oskarzonego

w ocenie Sadu
wyjadnienia oskarzonego
nie zasluguja na uznanie
ich za wiarygodne.
Oskarzony w toku
postepowania nie skladal
obszernych
ograniczyt
zasadzie do zaprzeczenia
okoliczno$ciom
wskazywanym
innych
wskazal, ze
z dnia 21

roku bylo

i zdarzylo

wyjasdnien,
sie w

przez
Swiadkow i

zdarzenie
maja 2017
nieumys$lne
sie tylko
Zdaniem Sadu
wyjas$nienia oskarzonego
to wylacznie przyjeta linia

raz.

obrony i préba unikniecia
odpowiedzialnos$ci za
popelnione czyny.
Wyjadnienia oskarzonego
w  tym
znajduja potwierdzenia w

zakresie nie
zadnym innym materiale
dowodowym, nie tylko tym

osobowym, ale rbéwniez




nieosobowym (zgloszenia
na Policje, dotychczasowa

karalno$é¢ oskarzonego).

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Przestepstwo znecania sie
godzi w  podstawowe
wspolzycia w
decydujace o
jej spoistoSci i trwalosci,
jest istotnym czynnikiem
wplywajacym na rozklad
malzenstwa 1 rozbicie
rodziny, a w konsekwencji
oslabienie jej
funkcji wychowawczej z
dalszymi szkodliwymi tego
nastepstwami dla rozwoju
fizycznego, psychicznego
i moralnego
procesu
spolecznego
mlodziezy (uchw. SN z
9.6.1976 r., VI KZP 13/75,
OSNKW 1976, Nr 77—
8, poz. 86; uchw. SN
Z 25.11.1971 r., VI KZP
40/71, OSNKW 1972, Nr
2, poz. 27). Glownym
przedmiotem ochrony

zasady
rodzinie,

- na

oraz
przystosowania
dzieci i

przestepstwa okreSlonego

w art. 207 kk. jest




rodzina, jej prawidlowe
funkcjonowanie w kazdym
jej aspekcie. Przestepstwo
okre$lone w art. 207
kk. jest przestepstwem
indywidualnym w tym
rozumieniu, iz ofiara
moze by¢  wylacznie
osoba  najblizsza lub
pozostajaca ze sprawca w
stosunku zalezno$ci. Jest
to przestepstwo formalne,
dla jego bytu nie jest
wymagane spowodowanie
jakichkolwiek  skutkéw.
Znecanie sie moze
przybrac¢ forme psychiczna
badz fizyczng, jest to
kazda aktywno$¢ sprawcy
sprowadzajaca sie do

zadawania powaznego
bolu  fizycznego  lub
dotkliwych cierpien

psychicznych. Za znecanie
uwaza sie  zazwyczaj
systematyczne,

intensywne, powtarzajace
sie zachowania,
naruszajace roézne dobra.
W ocenie Sadu oskarzony
swoim zachowaniem
zrealizowal wszystkie
znamiona okreS§lone w
art. 207 § 1 kk
Oskarzony przez ponad
p6l roku systematycznie
i niemal nieustannie
zadawal wspo6lnie
zamieszkujacym z nim
czlonkom rodziny przede

wszystkim cierpienia
psychiczne. Wobec
mienionych oséb stosowal
przemoc psychiczna

ublizajac pokrzywdzonej,
uzywajac w  stosunku
do niej sléw uznanych
powszechnie za wulgarne i
obelzywe. Jako zadawanie
cierpienia  psychicznego




nalezy uznaé¢ rbéwniez
sytuacje gdy dziecko
zmuszane jest do patrzenia
na to, jak jeden z
rodzicow zadaje cierpienie
i psychiczne i fizyczne
drugiemu z rodzicow. W
wyniku zdarzenia z dnia
21 maja 2017 roku, gdy
podczas awantury G. S.
popchnal swoja cérke W.
S., doznala ona stluczenia
barku i ramienia,
co stanowilo naruszenie
czynno$ci narzadéw jej
ciala na czas ponizej
7 dni, czym oskarzony
zrealizowal dyspozycje
art.t 157 § 2 kk
Oskarzony dopuscilt sie
tego czynu umysSlnie. Sad
nie znalazl okolicznoSci

wylaczajacych wine
oskarzonego.
Oceniajac stopien

spolecznej  szkodliwoSci
czynu Sad mial na uwadze
kwantyfikatory okre$lone
w art. 115 8 2
kk. W ocenie Sadu

spoleczna szkodliwos§é
czynu przypisanego
oskarzonemu jest wysoka.
Swoim dzialaniem
oskarzony naruszyl
podstawowe dobro

chronione prawem jakim
jest rodzina. Oskarzony
dzialal zZ zamiarem
bezposrednim. Byl wobec
siebie a roéwniez
taka postawe prezentowal
w toku postepowania
przed Sadem) calkowicie
bezkrytyczny, uznajac, ze
nie uczynil nic zlego.




3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia

postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
powodach
warunkowego umorzenia

zwiezle o

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Za czyn  przypisany
oskarzonemu grozila kara
od 3 miesiecy do 5
lat pozbawienia wolnoSci
(art. 207 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 3 kk.).
Sad nie doszukal sie na
gruncie niniejszej sprawy
specjalnych okolicznoS$ci
tagodzacych. Za
okoliczno§¢  obcigzajgca
Sad uznal natomiast
dotychczasowa karalnoéc
oskarzonego.

W  ocenie Sadu karg
adekwatng do  wagi
popekionego czynu,
stopnia spolecznej
szkodliwoéci oraz stopnia
winy, jest kara 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

W myél art. 53 kk
Sad wymierza kare wedlug
swojego  uznania, w
granicach przewidzianych
przez ustawe, baczac,
by jej dolegliwo$é nie
przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajac stopien
spolecznej  szkodliwosci
czynu oraz biorgc pod
uwage cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktore
kara ma osiagnaé w
stosunku do skazanego,
a ponadto  potrzeby
w zakresie ksztaltowania

SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa.

Wymierzajac kare, sad
uwzglednia w

szczegbOlno$ci  motywacje
i sposob zachowania sie




sprawcy, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na
sprawcy obowigzkéw,
rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw przestepstwa,
wlaSciwosci 1 warunki
osobiste sprawcy, sposob
zycia przed popehlieniem
przestepstwa i zachowanie
sie po jego popekieniu.
Miarkujac kare w
stosunku do oskarzonego
Sad kierowal sie
wskazanymi WYyZej
dyrektywami wymiaru
kary.

Sad, w punkcie drugim

orzeczenia wykonanie
orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci

warunkowo zawiesil na
okres proby wynoszacy
3 lata, stwierdzajac, ze
jest to  wystarczajace
dla osiggniecia wobec
niego celow kary,
a w szczegblnosci
zapobiezenia powrotowi
do przestepstwa. Sad
mial na uwadze réwniez
okoliczno$é, iz oskarzony
nie  zamieszkuje  juz
wspolnie zZ
pokrzywdzonym. Jak
wynika z  informacji
uzyskanej od I N.
oskarzony podjal leczenie
odwykowe, w  ocenie
Sadu nalezy umozliwic¢
oskarzonemu korekte
dotychczasowego  trybu
zycia.

W  punkcie  trzecim
orzeczenia Sad oddal
oskarzonego w oKkresie
proby pod dozor kuratora,
poniewaz  charakter i




okoliczno$ci popelnienia
czynu przypisanego
oskarzonemu wymagaja
trwalej  korekty jego
zachowan. Czyn ten
ma Scisly zwigzek
z naduzywaniem przez
oskarzonego alkoholu,
dlatego w ocenie Sadu
rowniez ~w  zwiazku
z orzeczonymi  wobec
oskarzonego zakazami
niezbedny jest fachowy
nadzér nad oskarzonym.

W my$l art. 72 § 1
pkt 7a i 8 kk. Sad
orzekl zakaz zblizania
sie i  jakiegokolwiek
kontaktowania sie z
pokrzywdzonymi L. N. oraz
W. S. w czasie, gdy
oskarzony znajduje sie w
stanie nietrzezwos$ci lub w
stanie po uzyciu alkoholu.

Obowiazek

powstrzymania sie od
kontaktowania zZ
pokrzywdzonym lub

innymi osobami w
okreslony sposéb polega
na ograniczeniu przez
sad bezposredniego lub
posredniego kontaktu
sprawcy z pokrzywdzonym
lub innymi osobami.
Obowigzek ten nie polega
jednak na calkowitym
pozbawieniu kontaktu ze
wskazanymi osobami, lecz
jedynie jego ograniczeniu
w okre§lony przez sad
sposéb. W zwigzku z
czym, Sad uznal, iz
okreSlony w  punkcie
czwartym wyroku sposéb
ograniczenia kontaktu




z pokrzywdzonymi
odpowiedni.

jest

inne zaGadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Oskarzony

reprezentowany byl w
toku postepowania przez
obronce z urzedu — wobec
powyzszego nalezalo orzec
o wynagrodzeniu obroncy.
Stawke  obliczono na
podstawie § 17 ust. 1 pkt 1
wzw. z ust. 2 pkt 31 § 20
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z  urzedu.
Obliczona kwote




powiekszono o nalezny
podatek VAT.

Pokrzywdzona W. S.
reprezentowana byla w
toku postepowania przez

kuratora - wobec
powyzszego nalezalo orzec
o} wynagrodzeniu
adwokata, tytulem
pomocy prawnej
udzielonej pokrzywdzonej
zZ urzedu. Stawke

obliczono na podstawie §
17 ust. 1 pkt 1 w zw.
z ust. 2 pkt 31 § 20
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z  urzedu.
Obliczona kwote
powiekszono o nalezny
podatek VAT.

W ocenie Sadu,
uwzgledniajac  sytuacje
zyciowa i  finansowa
oskarzonego nalezalo
zwolni¢ go od ponoszenia
kosztéw  sadowych za
niniejsze postepowanie w
calo$ci. Oskarzony pracuje
jedynie dorywczo, gdzie
jego S$rednie miesieczne
dochody z tego tytulu
wynosza lacznie okoto 800
zlotych. W zwiazku z tym
oskarzony nie jest w stanie
ponie$¢ kosztow procesu,
dlatego Sad obciazyt nimi
Skarb Panstwa.

Podpis







