Sygn. akt IT K 1374/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2019r.

Sad Rejonowy w Kaliszu IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Anna Zawi$lak

Protokolant sekr. sad. Sylwia Karkoszka

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kaliszu P. K.
po rozpoznaniu w dniach 16.09.2019r. i 27.11.2019r.

sprawy M. G. (1) synaK.iA. zd. S., ur. (...) w P.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od wrzeénia 2013 roku do lutego 2017 roku w K. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej w
realizacji z gory powzietego zamiaru w krotkich odstepach czasu za pomoca wprowadzenia w blad Komendanta
Nadodrzanskiego Oddzialu Strazy Granicznej co do swojego rzeczywistego miejsca zameldowania i przebywania,
pobieral naleznosci z tytulu zwrotu kosztow dojazdu do miejsca pelnienia stuzby za nastepujace okresy:

- wrzesien — grudzien 2013 roku — w kwocie 696 zlotych

- styczen — listopad 2014 roku w kwocie 1824,40 zlotych

- styczen — wrzesien i listopad — grudzien 2015 roku w kwocie 2088 zlotych
- styczen — wrzesien i listopada — grudzien 2016 roku w kwocie 2044 zlote
- styczen luty 2017 roku w kwocie 348 zlote

czym doprowadzil w/w do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej wysokosci 7000,40 zlotych przy czym
czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi

tj. o czyn z art. 286 §1 kk i art. 286 §3 kk w zw. z art. 12 kk

1. uznaje oskarzonego M. G. (1) w miejsce zarzucanego mu czynu za winnego tego, ze w okresie od wrze$nia 2013r do
lutego 2017r. w K. , w realizacji z gbry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzySci majatkowej w postaci zwrotu
kosztow dojazdu wprowadzit w blad Komendanta Nadodrzanskiego Oddzialu Strazy Granicznej co do faktycznego
miejsca zamieszkania, w ten sposob, ze we wnioskach o zwrot kosztéw dojazdu podawal nie zawsze zgodnie z
prawda miejsce swojego zamieszkania, po$wiadczajac tym samym nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie
prawne i doprowadzajac tym samym Komendanta Nadodrzanskiego Oddzialu Strazy Granicznej do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w nieustalonej wysokosci, nie wiekszej niz 7000,40 zl, przy czym czyn ten stanowi wypadek
mniejszej wagi — tj. przestepstwa z art. 286 § 1i3kki271§1i3kkwzw. zart. 11§ 2 kkiart. 12kkwzw. zart. 4 § 1
kk i za to, na podstawie art. 271 § 3 kk w zw. z art. 11 § 3 kk przy zastosowaniu art. 37a kk wymierza mu kare grzywny
w rozmiarze 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 (dziesiec) zlotych,

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 170 (sto siedemdziesiat) zlotych tytulem kosztow
sadowych.
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SSR Anna Zawislak
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Sygnatura akt

I1 K 1374/18

wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostat wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze

Jezeli

uzasadnienie

ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w

czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty wuznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

M. G. (1)

w okresie od wrze$nia
2013r do lutego 2017r.
w K, w realizacji z
gbry powzietego zamiaru,
w celu osiagniecia korzysci
w  postaci
zwrotu kosztow dojazdu

majatkowej




wprowadzit w  blad
Komendanta
Nadodrzanskiego
Oddzialu Strazy
Granicznej co do
faktycznego miejsca
zamieszkania, w  ten

sposbb, ze we wnioskach
o zwrot kosztéw dojazdu
podawal
zgodnie z prawda miejsce
swojego
po$wiadczajac tym samym

nie Zawsze

zamieszkania,

nieprawde co do
okolicznosci majacej
znaczenie prawne i
doprowadzajac tym
samym Komendanta
Nadodrzanskiego
Oddzialu Strazy
Granicznej do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
w nieustalonej wysokoSci,
nie wiekszej niz 7000,40
zl, przy czym czyn
ten stanowi wypadek
mniejszej wagi

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Oskarzony jest | wyjasnienia oskarzonego, | 226-227
funkcjonariuszem Strazy .

Granicznej zatrudnionym zeznan}a valadka P. M, | k.239, 240,
obecnie w placowce wK.. | Zeznania $wiadka R. K.

Jest na stale zameldowany | wyjasnienia oskarzonego, | 226-227

w miejscowosci (...), gdzie o

od urodzenia (przez wiele | Zeznania $wiadka A. G. (1) | 240

lat) zamieszkiwal. zeznania $wiadka A. G. (2) | 240-241
POd_ . afiresem .tym zeznania Swiadka W. G. 241
znajduje sie dom rodzinny

oskarzonego, w ktorym | zeznania $wiadka J. G. (1) | 241

zamieszkuje samotnie jego
(obecnie) 73-letnia matka.




Nieruchomo$¢ —zgodnie z
ustaleniami rodzinnymi-
po $mierci matki
przej$¢  na
oskarzonego.
opiekuje

nieruchomoécia.

ma

wlasnosc¢
Oskarzony
sie matka i

W domu w miejscowosci
K. oskarzony posiada swoj
pokoj oraz rzeczy osobiste.

Oskarzony  poczatkowo
pelil Stuzbe w B., po
przeniesieniu do P. SG w
K. poczatkowo zamieszkal
z rodzing w K -
pod wskazanym powyzej
adresem.

Od  wrzeSnia  2013r.
przenioést sie z rodzing do
K. i zamieszkal na ulicy
(...) w wynajmowanym
tam mieszkaniu. Dojezdzal
jednak do miejscowosci
K. by pomaga¢ matce.
Zostawal wtedy na noc
i stamtad udawal sie
do pracy. Niekiedy takie
sytuacje
czesciej a

mialy miejsce
niekiedy
rzadziej- w zalezno$ci od
potrzeby i okoliczno$ci;
bywalo, ze kilka razy w
tygodniu.

wyjas$nienia oskarzonego,
zeznania $wiadka Z. K.
zeznania Swiadka A. G. (1)
zeznania Swiadka A. G. (2)
zeznania Swiadka W. G.

zeznania $wiadka J. G. (1)

226-227
242-243
240
240-241
241

241

Matka
choruje,
opieki
psychiatrycznej

oskarzonego
korzysta zZ

min.  poradni

dokumentacja medyczna,
wyjasnienia oskarzonego
zeznania $wiadka Z. K.
zeznania $wiadka A. G. (1)
zeznania Swiadka A. G. (2)
zeznania Swiadka W. G.

zeznania $wiadka J. G. (1)

238
226-227
240
240-241
241

241




Dzieci oskarzonego

uczeszczaly do szkoét w K.

za$wiadczenie

135, 136, 139,140

Oskarzony w  okresie
od  wrzeénia 2013r.
do lutego 2017T.
skladal do Komendanta
Nadodrzanskiego

Oddzialu Strazy
Granicznej wnioski o

zwrot kosztéw dojazdu

do miejsca pelnienia
stuzby - placowki
w K. Jako miejsce

zamieszkania wskazywal
miejscowoé¢  K.. Nie
weryfikowano faktycznego
miejsca
oskarzonego, tym bardziej,
iz korzystal oz z

(..)

zamieszkania

samochodu z
numerami

rejestracyjnymi.
Weryfikowano jedynie fakt
odbywania  sluizby w
danym dniu. Wnioski o
zwrot kosztow dojazdu
dotyczyly wszystkich dni
stuzby, bez wzgledu na
to czy oskarzony dojezdzal
z K. czy K.. Oskarzony
sposéb  pobral
naleznoSci z tytulu zwrotu
dojazdu do
miejsca pelienia stuzby za
nastepujace okresy:

w ten

kosztow

- wrzesien — grudzien 2013
roku — w kwocie 696
zlotych

- styczen — listopad 2014
roku w kwocie 1824,40
zlotych

- styczen — wrzesien i
listopad — grudzien 2015
roku w kwocie 2088

zlotych

wyja$nienia oskarzonego,
zestawienia naleznosci ,
notatka

wnioski

pismo

zeznania Swiadka P. M.,
zeznania $wiadka R. K.

226-227

k.6

44-79

k.239,

240,




- styczen — wrzesien i
listopada — grudzieh 2016
roku w kwocie 2044 zlote

- styczen luty 2017 roku w
kwocie 348 zlote

Laczna warto$¢ pobranej
nalezno$ci to 7000,40 zt

W P. Strazy Granicznej
w K. prowadzono
plan alarmowania i
powiadamiania, ktéry mial
by¢ wykorzystywany w
przypadku zaistnienia
koniecznoSci zbiorki
funkcjonariuszy w
sytuacjach naglych- np.
braku

telefoniczne;j.
Zalacznikiem do niego
byl wykaz
zamieszkania

lacznoscei

miejsc

funkcjonariuszy.
Funkcjonariusze
obowigzek aktualizowania
danych w przypadku ich
Zalacznik byl
dostepny u kierownika

mieli

zmiany.

zmiany.

w okresie objetym
zarzutem plany te byly
dwukrotnie

aktualizowane- we
2013r i
pazdzierniku 2015r.- w
obu sytuacjach oskarzony
jako adres wskazat K., ul

(o).

wrze$niu

zeznania Swiadka P. M.,
zeznania Swiadka R. K.

plan alarmowania

zeznania Swiadka J. F.

239,

240,

15-39

242

W dniu o9
2018r. oskarzony przelal
na konto Nadodrzanskiego
Oddziatu
Granicznej kwote 7000,40
z}

sierpnia

Strazy

Dowod wplaty

109




Oskarzony nie byt | Karta karna 152

dotychczas karany

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1 M. G. (1) w okresie od wrze$nia

2013r do lutego 2017r.
w K., w realizacji z
gbry powzietego zamiaru,
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej w  postaci
zwrotu kosztow dojazdu
wprowadzit ~w  blad

Komendanta
Nadodrzanskiego
Oddzialu Strazy
Granicznej co do
faktycznego miejsca

zamieszkania, w  ten
spos6b, ze we wnioskach
o zwrot kosztéw dojazdu
podawal  nie  zawsze
zgodnie z prawda miejsce
swojego zamieszkania,
poswiadczajac tym samym

nieprawde co do
okoliczno$ci majacej
znaczenie prawne i
doprowadzajac tym
samym Komendanta
Nadodrzanskiego
Oddzialu Strazy
Granicznej do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
w nieustalonej wysokosci,
nie wiekszej niz 7000,40
zl, przy czym czyn
ten stanowi wypadek
mniejszej wagi




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane

za nieudowodnione

Fakt, iz oskarzony nie | Brak dowodu.

mail $wiadomoSci, iz nie

przystluguje mu zwrot Brak dowodu. Z

kosztéw dojazdu. uwagi na uplyw czasu
brak mozliwosci ustalenia

w  jakich  konkretnie | miejsca logowania

dniach w okresie objetym | telefonu  komoérkowego

zarzutem oskarzony | oskarzonego,a §wiadkowie

dojezdzat do pracy z | ani oskarzony  tych

mieszkania w K. a w jakich
z domu w K..

okoliczno$ci nie pamietaja

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedgce

podstawa ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

pkt 1.1

Wyjasnienia oskarzonego

Zostaly uwzglednione w
zakresie, w  ktérym
oskarzony przyznal sie, iz
w cze$¢ dni wskazanych
we wnioskach o zwrot
kosztow  dojazdu
przebywal w K.
w K i i w zakresie
sie
wnioskow

nie
lecz

w jakim przyznal
do
albowiem znajduja one
pokrycie w zeznaniach
swiadkow A. G. (1), A.
G. (20 , W. G, J.
G. (1), R K, P. M,
J. F. oraz dokumentach
dolgczonych  do  akt
sprawy. Oskarzony w
okresie objetym zarzutem
jako miejsce faktycznego

zlozenia




zamieszkania w planach
alarmowania
K. - co potwierdza ,
iz musial tam faktycznie
przebywa¢ w  zakresie
wiekszym iz w K.
Wskazuja na to zasady

wskazywal

logiki i dos$wiadczenia
zZyciowego. Idea
omawianego systemu
sprowadzala  sie do
mozliwo$ci  kontaktu z
funkcjonariuszem A
sytuacjach naglych.
Trudno wiec przyjac,
ze  gdyby  oskarzony

wiekszo$¢ czasu przebywal
poza K. — wskazalby adres
w K..

zeznania Swiadkow A. G.

2,
A.G. (1)

W.G.,J.G.(2),R.K.,P. M.,
7. KaczmarekJarostawa F.

zeznania s3 jasne i
przekonujgce, wzajemnie
sie uzupelniaja tworzac
spojny obraz wydarzen.
Poza $wiadkami
pochodzacymi z rodziny
oskarzonego pozostali
Swiadkowie wskazuja
takze na okoliczno$ci
potwierdzajace fakt
przebywania oskarzonego
w miejscowosci K.

Dokumenty dotaczone do
akt sprawy

brak jest podstaw do
kwestionowania

prawdziwosci tych
dowodow, zostaly
wystawione prze

uprawnione podmioty w
ramach przyshugujacych
im kompetencji.

Co do wnioskéw o zwrot
kosztow dojazdu zauwazy¢

oskarzony
postepowania
nie kwestionowal faktu

nalezy, iz
w  toku

sporzadzenia, podpisania i




ztozenia wnioskéw o zwrot
kosztoéw dojazdu

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

Wyjasnienia oskarzonego
jakim
twierdzi, iz nie wiedzial, ze

w  zakresie w

nie moze rozlicza¢ kosztow
dojazdu gdy nie dojezdzal
zK

Zasady logiki i
do$wiadczenia zyciowego
wskazuja , ze skoro

wniosek dotyczyt zwrotu
kosztow ,dojazdu” a ow
dojazd nie mial miejsca-
oskarzony powinien mieé
Swiadomos$é, ze nalezno$é
mu sie nie nalezy

Zeznania Swiadka D. R.

Swiadek
wiedzy gdzie oskarzony

nie ma

zamieszkiwal ew.
przebywal ~w  okresie
objetym zarzutem

1 Zeznania $wiadka D. C. Swiadek nie ma

wiedzy gdzie oskarzony

zamieszkiwal ew.
przebywal ~w  okresie
objetym zarzutem, od
2010r. przebywa na
emeryturze
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony

wyroku




3.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

M. G. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Rozporzadzenie Ministra
Spraw Wewnetrznych
i Administracji w
sprawie warunkow, trybu
oraz termindéw zwrotu
funkcjonariuszowi Strazy
Granicznej kosztow
dojazdu do  miejsca
pelienia shuzby postuguje
sie terminem miejsca
zamieszkania a nie
zameldowania. Przepisy
karne nie okreSlaja w
sposéb  konkretny co
nalezy rozumie¢ pod
tym pojeciem, positkowac
sie mozna terminologia
cywilistyczng. Tak wiec
miejscem  zamieszkania
jest miejsce, w ktérym
przebywa dana osoba
z  zamiarem  stalego
pobytu. W stosunku do
oskarzonego uznac nalezy,
iz faktycznie mial on w
okresie objetym zarzutem




dwa miejsca zamieszkania
(skoro w K. posiadal ciagle
swoOj pokdj oraz ubrania,
nocowal tam i przebywal
kilka razy w tygodniu).

Oskarzony falszywie
podajac , iz dojezdza do
pracy z miejscowoéci K.
w sytuacji gdy przebywal

A4 K.- wprowadzil
w blad Komendanta
Nadodrzanskiego
Oddzialu Strazy
Granicznej-
doprowadzajac tym

samym do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.
Wyczerpal znamiona art.
286 81 kk. Majac
na uwadze zakres
dzialania  oskarzonego,
niewielkie sumy w dlugich
przedzialach czasowych-
przyja¢ nalezy, iz stanowi
to wypadek mniejszej
wagi. Jednocze$nie
poswiadczyl  nieprawde
w dokumencie majacym
znaczenie prawne
(wniosku 0] zwrot
kosztow  dojazdu) w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej-co wyczerpalo
znamiona art. 271 §
11 3 kk. Poniewaz
dzialal w krotkich
odstepach czasu, z gory
powzietym zamiarem-
nalezalo przyjaé art.12 kk
(w brzmieniu na dzien
popetnienia przestepstwa-
stad art. 4 § 1 Kkk).
Przy skazaniu za czyn
wypeliajacy  znamiona
kilku przestepstw
zastosowanie znalazt art.
11 § 2kk. Nie sposbb
przy tym ustalic w
jakich konkretnie dniach




pobral nienalezne mu

Swiadczenia.

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i

7.$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M.G. (1) 1 1 Przy  wymiarze  Kkary
sad  uwzglednit  jako

okoliczno$¢ lagodzaca -




dotychczasowa
niekaralnos¢, jako
okoliczno§¢ obcigzajacy-
dzialanie zZ niskich
pobudek- checi zysku.

Kara w tej wysokoSci
w odpowiednim stopniu

uwzglednia stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu, cele kary
i zawinienie. = Spekni

swoje cele wychowawcze,
zarbwno w  zakresie
prewencji ogbélnej jak
1 szczeg6lnej. Powinna
skloni¢ oskarzonego do
przestrzegania prawa w
przyszlosci. Oskarzony
nie wymaga dotkliwej
represji ale uéwiadomienia
sobie naganno$ci swojego
dotychczasowego
postepowania-dlatego sad
skorzystal z mozliwoSci
przewidzianej w art. 37a
orzekajac kare grzywny.
Wymierzenie innej kary-
bytoby niecelowe. M. G.
z uwagi na ustabilizowany
dotychczasowy tryb zycia
nie wymaga surowej kary
w postaci pozbawienia
wolnoéci, orzeczenie kary
ograniczenia wolnosci
kolidowaloby z praca
zarobkowa. Z  uwagi
na zagrozenie kara
przewidziang w art. 271 §3
kk — brak bylo mozliwos$ci
warunkowego umorzenia
postepowania.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7.6. inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia, a
niewyjasnionych w innych

W tym miejscu
odnie$¢

czeSciach  uzasadnienia,
w tym do wyjasnienia,
dlaczego nie zastosowal
okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
w przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Uwzgledniajac  sytuacje
majatkowg oskarzonego,
stale dochody sad na
podstawie art. 627 k.p.k
obciazyl go  kosztami
sadowymi- uznajac, iz
koszty w takiej mierze
bedzie w stanie on
ponieé¢. Na koszty zlozyly
sie oplaty za skazanie,
doreczenie
pism w postepowaniu
przygotowawczym oplata
z udzielenie informacji o

ryczalt  za

osobie z K..

6. Podpis




