Sygn. akt IT K 217/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lipca 2018r

Sad Rejonowy w Kaliszu IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Marta Przybylska

Protokolant sekr. sad. Ilona Pilarczyk

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kaliszu ---
po rozpoznaniu dnia 23.07.2018r.

sprawy P. B.

synowi R. i1 zd. C.

ur. (...) wK.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 24 grudnia 2017r. w K. na ulicy (...) kierowal w strefie ruchu ladowego samochodem osobowym m-ki O. o
numerze rejestracyjnym (...) znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci 0,48 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu

. oczynz art. 178a § 1 kk

1. oskarzonego P. B. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego wyzej wypehiajacego znamiona
przestepstwa z art. 178a § 1 kk i za to na podstawie art. 178a § 1 kk wymierza mu kare grzywny w wysokoSci 80
(osiemdziesiat) stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych,

2. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego tytulem Srodka karnego zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych wszelkich kategorii prawa jazdy w strefie ruchu ladowego na okres 3 (trzech) lat,

3. na podstawie art. 63 § 4 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonego w pkt. 2 wyroku zakazu okres zatrzymania
prawa jazdy od dnia 24.12.2017r.,

4. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000,00 /pieé tysiecy/ zlotych,

5. na podstawie art. 6277 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 230 (dwiescie trzydziesci) zlotych
tytulem kosztow sadowych i oplaty.

SSR Marta Przybylska

Sygn. akt IT K 217/18

UZASADNIENIE

W dniu 24 grudnia 2017 roku okolo godz. 9.50 oskarzony P. B. jechal w miejscowoséci K. kierujac samochodem
osobowym marki O. o nr rej. (...). Oskarzony w dniu 23 grudnia 2017 r. spozyl 300 ml. whisky i 1 litr piwa.
Oskarzony skonczyt spozywac alkohol okolo godz. 1:00 w dniu 24 grudnia 2017 r. . Oskarzony zostal zatrzymany do



kontroli i poddany badaniu na zawarto$c¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, ktore wykazalo, iz prowadzil on pojazd
mechaniczny w stanie nietrzezwo$ci z nastepujacymi wynikami:

+ 0 godzinie 9 : 55 — wynik 0,48 mg /1,
- 0 godzinie 10 : 11 — wynik 0, 50 mg /1
- 0 godzinie 10:46 - wynik 0,35 mg /1
- 0 godzinie 10 :50 - wynik 0,32 mg /1

(dowod: wyjasnienia oskarzonego k. 15 — 16, 100, protokdt uzycia alkomatu k. 2,4, Swiadectwo wzorcowania k. 3,5.
notatka urzedowa k. 1, postanowienie o zatrzymaniu prawa jazdy k.11 )

Oskarzony P. B. ma 23 lata, wyksztalcenie podstawowe. Jest kawalerem, pracuje w firmie kurierskiej (...) z siedzibg
w G. jako kierowca - kurier uzyskujac dochéd w wysokosSci 3000 zlotych miesiecznie. Nie ma nikogo na swoim
utrzymaniu. Oskarzony nie byl wcze$niej karany za przestepstwa. Byl wielokrotnie ukarany mandatem karnym za
wykroczenia drogowe.

( dowdd: wyjasnienia oskarzonego k. 15 — 16, 100, dane o karalnoéci k. 13, zapytanie o ukaranie k. 55)

Oskarzony P. B. w toku postepowania przygotowawczego i na rozprawie przed sadem przyznal sie do zarzucanego
czynu. Oskarzony zlozyl wyjaénienia w ktérych opisat jaki alkohol spozywal i o ktérej godzinie. Sad uznat wyjasnienia
oskarzonego w zakresie przyznania sie do winy i przebiegu zdarzenia za wiarygodne, gdyz w pelni odzwierciedlaja
ustalony stan faktyczny, a takze wzajemnie uzupekniajg sie z zebranymi dowodami z dokumentéw, w tym protokolem
uzycia urzadzenia kontrolno - pomiarowego do iloSciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu. Sad
odmoéwil wiarygodnosci wyjasnienn oskarzonego w zakresie tego o ktoérej godzinie skonczyt spozywaé alkohol.
Zatrzymany do kontroli spontanicznie i wiarygodnie wskazal, iz byla to godzina 1:00 dnia 24 grudnia 2017 r.
Nastepnie w trakcie przestuchania w dniu 11 stycznia 2018 r. oraz na rozprawie przed sagdem wyjasnial, iz zakonczyl
spozywa¢ alkohol o godz. 22:00 dnia 23 grudnia 2017 r. Zdaniem sadu wyjasnienia oskarzonego w tym zakresie
nie znajdujg potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym i zdaniem Sadu stanowig linie obrony przyjeta
przez oskarzonego. Przedstawiona przez oskarzonego wersja wydarzen jest najbardziej korzystna z punktu widzenia
jego obrony, jednakze pozostaje ona w sprzecznoéci z obiektywnie ustalonymi w oparciu o przeprowadzone dowody
faktami, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Za wiarygodne nalezalo uznaé takze zaliczone w poczet materialu dowodowego dokumenty albowiem zostaly one
sporzadzone przez uprawnione organy w ramach przystlugujacych im kompetencji, w sposob rzetelny i fachowy.
Ich prawdziwo$é i autentyczno$é nie wzbudzila w ocenie Sadu watpliwo$ci. Ponadto nie budzila watpliwosci takze
sprawno$c¢ urzadzenia, za pomoca ktérego dokonywano pomiaru zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu, gdyz
posiadalo ono wazne §wiadectwo legalizacji.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Artykul 178a § 1 k.k. penalizuje czyn polegajacy na prowadzeniu pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym, wodnym
lub powietrznym, w stanie nietrzezwo$ci lub pod wplywem $rodkéw odurzajacych. Zgodnie z art. 115 § 16 k. k. czlowiek
znajduje sie w stanie nietrzezwosci, gdy zawarto$¢ alkoholu w jego krwi przekracza o, 5 promila albo prowadzi do

stezenia przekraczajacego te wartoéé, lub gdy zawartoéé alkoholu w 1 dm® wydychanego powietrza przekracza o,
25 mg , albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢é. Wystepek przewidziany w art. 178a § 1 k. k. jest
przestepstwem formalnym, ktére moze nastapic¢ bez wzgledu czy zaistnial jakikolwiek skutek. Strone podmiotowa
tego wystepku stanowi umys$Ino$c.

Oskarzony P. B. wypelnil swoim zachowaniem przedmiotowa strone wystepku z art. 178a § 1 k. k., gdyz po spozyciu
alkoholu, majac powyzej 0,25 mg / 1 alkoholu w wydychanym powietrzu, wsiadl za kierownice samochodu i wyjechat



nim na droge publiczng. Oskarzony mial pelng §wiadomoéé, iz znajduje sie w stanie nietrzezwoéci. Swiadezy o tym fakt,
ze jako dorosly mezczyzna przewidywal, ze po wypiciu 300 ml whisky i 1 litra piwa znajduje sie w stanie nietrzezwoSci.
Analiza dowodéw zebranych w sprawie wskazuje, iz oskarzony dzialal umyslnie z zamiarem ewentualnym, gdyz zdajac
sobie sprawe, ze znajduje sie w stanie nietrzezwosci, przewidywal mozliwo$¢ popelnienia przestepstwa i godzil sie na
to.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy, bedacy przedmiotem analizy i oceny Sadu, pozwala na przypisanie
oskarzonemu winy, gdyz w czasie swojego bezprawnego i karalnego zachowania, majac mozliwoé¢é podjecia decyzji
zgodnej z wymogami prawa, nie dal postuchu normie prawnej. Stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonego
nalezy oceni¢ jako duzy. Przemawia za tym postawa oskarzonego oraz stopien i rodzaj naruszonego dobra jakim jest
bezpieczenstwo w komunikacji.

Jako okoliczno$¢ tagodzaca Sad potraktowal przyznanie sie oskarzonego do winy i wyrazenie skruchy oraz uprzednia
niekaralno$¢ oskarzonego.

Majac powyzsze na uwadze, kierujac sie dyrektywami wymiaru kary okre§lonymi w art. 53 k. k., uwzgledniajac
stopien winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu, Sad na podstawie 178a § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w
wysoko$ci 80 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej na 10 zlotych, uznajac, iz jest ona adekwatna do
stopnia winy i spolecznej szkodliwoéci czynu. W ocenie Sadu wymierzona oskarzonemu kara w pehni zrealizuje wobec
niego funkcje wychowawcza i represyjna, a jednoczeénie stanowié¢ bedzie wystarczajace ostrzezenie na przyszlosé.
Oskarzony ma stale zroédlo dochodu. Z uwagi na wymienione wyzej okolicznosci Sad uznal, iz wymierzenie kary
pozbawienia wolnos$ci, nawet z warunkowym zawieszeniem jej wykonania byloby niewspotmierne do popelnionego
przez oskarzonego przestepstwa. Z kolei orzeczenie kary ograniczenia wolnosci byloby niecelowe z uwagi na stalg
prace, jaka ma oskarzony. Przy wymiarze ilo$ci stawek dziennych grzywny, na podstawie art. 33 § 3 k.k. Sad uwzglednit
sytuacje majatkowa, rodzinna i osobista oskarzonego ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 10 zlotych.

Z uwagi na fakt, iz oskarzony dopuscil sie przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji i prowadzil pojazd
mechaniczny w stanie nietrzezwo$ci, Sad na podstawie art. 42 § 2 k. k. orzekl w stosunku do P. B. zakaz prowadzenia
wszelkich pojazddéw mechanicznych w ruchu ladowym ustalajac okres trwania orzeczonego zakazu na 3 lata. Sad przy
wymiarze okresu stosowania §rodka karnego wzigl pod uwage stan nietrzezZwosci oskarzonego.

Zgodnie z art. 63 § 4 kk. sad zaliczyt na poczet orzeczonego $rodka karnego okres zatrzymania prawa jazdy
oskarzonego od dnia 24 grudnia 2017 1.

W zwigzku ze skazaniem oskarzonego za czyn z art. 178a § 1 kk, na podstawie art. 43a82 k.k., sad orzekl wobec
oskarzonego $§wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarne;.

Sad nie znalazt podstaw aby przychyli¢ sie do wniosku oskarzonego o warunkowe umorzenie wobec niego
postepowania karnego. Zgodnie z art. 66 § 1 kk sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne jezeli wina
i spoteczna szkodliwo$¢ czynu nie sg znaczne, okolicznosci jego popelnienia nie budza watpliwos$ci, a postawa
sprawcy niekaranego za przestepstwo umyslne, jego wlaSciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob
zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, a
w szczegolno$ci nie popelni przestepstwa. Jak juz wyzej wskazano sad przyjal, iz stopien spolecznej szkodliwoSci
czynu oskarzonego nalezy ocenié jako duzy. Okolicznoé¢, iz stan nietrzezwosci P. B. zostal stwierdzony w toku
przypadkowej kontroli drogowej i nie doszlo do zadnego zdarzenia drogowego z jego udzialem nie stanowi tu
okolicznoSci lagodzacej. Wskazywana przez obrone trudna sytuacja rodzinna zwigzana z konieczno$cig transportu
matki oskarzonego do szpitala nie stanowi wystarczajacej podstawy do zastosowania wobec P. B. dobrodziejstwa
warunkowego umorzenia postepowania. Oskarzony nadal moze by¢ zatrudniony w dotychczasowej firmie jako
magazynier, a transport matki do szpitala moze zapewnic jego ojciec. Sam fakt, iz kara i §rodek karny orzekane za
przestepstwo stanowi¢ beda dolegliwo$¢ wynika z istoty kary. Kazda osoba, ktéra dopuszcza sie czynu zabronionego
musi ponie$é tego konsekwencje, ktore czesto — w posredni sposob - obciazaja réwniez rodzine oskarzonego. P. B.



moze po uplywie polowy okresu stosowania Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw wnie$¢ o zmiane
formy wykonywania §rodka w oparciu o art. 182a kkw.

Na podstawie art. 627kpk sad zasadzil od oskarzonego kwote 230 zlotych tytulem kosztéw sadowych i oplaty.

SSR Marta Przybylska



