Sygn. akt IT K 1235/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2020r.

Sad Rejonowy w Kaliszu Wydzial II Karny w skladzie:
Przewodniczacy : Sedzia Sadu Rejonowego Joanna Urbanska - Czarnasiak
Protokolant : sekr. sagdowy Daria Wlodarska

w obecnosci /-/

po rozpoznaniu w dniach 18 pazdziernika 2018r., 19 lutego 2019r., 22 marca 2019r., 31 maja 2019r., 18 pazdziernika
2019r., 21 lutego 2020r. i 19 czerwca 2020r.

sprawy karnej:

M. D. (1)

synaZ.iW. zd. K.

ur. (...) wC.
oskarzonego o to, ze:

I. nieustalonego dnia w 2. polowie sierpnia lub na poczatku wrzeénia 2015r., w K. w mieszkaniu przy ul. (...), dzialajac
w kroétkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, dwukrotnie doprowadzil przemoca J. S. wbrew
jej woli do obcowania plciowego w ten sposob, ze zaczal ja calowaé, zaciagnal na koniec kanapy w salonie, a po ucieczce
pokrzywdzonej do tazienki wyciagnal ja stamtad sila, rzucil na t6zko w sypialni, rozebral pokrzywdzona i siebie do naga
i przytrzymujac pokrzywdzona za rece i nogi odbyl z nig stosunek plciowy, a nastepnie kiedy pokrzywdzona ubrala
sie i wrocila do salonu, ponownie zaciaggnal ja do sypialni, gdzie po rozebraniu po raz kolejny odbyl z nig stosunek
plciowy, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci
za umys$lne przestepstwo podobne

-fg.oczynzart. 197§ 1 kk w zw. z art. 12 kk i art. 64 § 1 kk

IL. nieustalonego dnia w 2. polowie sierpnia lub na poczatku wrzesnia 2015r. w K., w mieszkaniu przy ul. (...), dzialajac
w zamiarze popelnienia czynu zabronionego, usilowal doprowadzi¢ przemoca J. S. wbrew jej woli do obcowania
plciowego w ten sposob, ze zaczal ja dotykac po rekach, plecach i posladkach oraz probowat ja calowaé, jednak
zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na to, ze do drzwi mieszkania zadzwonit takséwkarz, ktéry przywiézl bibulki
do skrecania papieroséw, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne

-f.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 197 § 1 kk i w zw. z art. 64 § 1 kk

1. oskarzonego M. D. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych wyzej w pkt I i II
wypehiajacych znamiona przestepstwa z art. 197 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kki w zw. z art. 64 § 1 kk oraz z art. 13 § 1
kk w zw. z art. 197 § 1 kk i w zw. z art. 64 § 1 kk i przyjmujac, ze przestepstwa te wchodza w sklad ciggu przestepstw
na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 197 § 1 kki w zw. z art. 91 § 1 kk wymierza mu kare 6 /szeSciu/ lat pozbawienia
wolnosci,



2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. W. U. kwote 924,00 /dziewieéset dwadziescia
cztery 00/100/ wraz z naleznym podatkiem VAT tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu,

3. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.
sedzia Joanna Urbanska —Czarnasiak

Sygn. akt IT K 1235/17

UZASADNIENIE

Nieustalonego dnia w drugiej polowie sierpnia lub na poczatku wrze$nia 2015r. pokrzywdzona J. S., ktéra ukonczyta
wtedy 15 lat wraz ze swoim chlopakiem D. P. (1) oraz R. D. (1) w godzinach popoludniowych udali sie do mieszkania
oskarzonego M. D. (1) przy ul. (...) wK.. D. P. (1) méwil, ze ida do jego wujka. Podczas wizyty wszyscy wyzej wymienieni
spozywali alkohol. Pokrzywdzona wypita ok. 200 ml wbdki. Po okolo godzinie D. P. (1) i R. D. (2) opuécili mieszkanie
oskarzonego i udali sie na stacje benzynowa po alkohol.

zeznania Swiadka J. S. k. 58 — 60, plyta CD k. 61
zeznania Swiadka D. P. (2) k. 36v. - 37

zeznania Swiadka R. D. (1) k. 33v. — 34

odpis skrécony aktu urodzenia k. 18

Po wyjsciu D.iR., M. D. (1) zamknat drzwi do mieszkania na klucz, nalal pokrzywdzonej wodki do szklanki. Nastepnie
zaczal ja calowac i zaciagnal na koniec kanapy w salonie. J. S. wyrwala sie i uciekla do tazienki, w ktorej sie zamknela.
Oskarzony wszed} do lazienki drugimi drzwiami. M. D. (1) wyciagnal pokrzywdzong sila z lazienki. J. S. szarpala sie
z oskarzonym, trzymata za umywalke i klamke, krzyczala i wolala pomocy. Oskarzony zaciagnal pokrzywdzona do
sypiali i rzucil ja na l6zko. Nastepnie rozebral J. S. i siebie do naga, po czym przytrzymujac ja za rece i nogi odbyl z
nig stosunek plciowy. Po tym zdarzeniu pokrzywdzona ubrala sie i usiadla na kanapie w salonie. Nastepnie oskarzony
ponownie zaciagnal J. S. do sypialni, rozebral ja i po raz kolejny odby! z nia stosunek plciowy.

zeznania Swiadka J. S. k. 58 — 60, plyta CD k. 61

Po okolo 40 minutach do mieszkania oskarzonego wrocili D. P. (1) i R. D. (1). Wymienieni byli pod wplywem alkoholu,
R. D. (1) wymiotowat w toalecie. Pokrzywdzona nie opowiedziala im o zdarzeniu. Nastepnie wszyscy palili marihuane.
Okolo godziny 20.30 pokrzywdzona wrocita do domu.

zeznania Swiadka J. S. k. 58 — 60, plyta CD k. 61
zeznania Swiadka D. P. (1) k. 36v. - 37
zeznania Swiadka R. D. (1) k. 33v. — 34

Nastepnego dnia J. S. zwierzyla sie kolezance K. K. (2), ze zostala zmuszona do odbycia stosunku plciowego przez
mezczyzne o imieniu M. w jego mieszkaniu, podczas gdy D. i R. wyszli po alkohol. Opowiedziala jej o zdarzeniu i
wskazywala, iz probowala sie wyrwac, nie chciala wspoélzy¢ z oskarzonym, a on ja do tego zmusil. Mowila jej wprost,
ze oskarzony zgwalcil ja, bo ona tego nie chciala. K. K. (2) zaobserwowala u pokrzywdzonej siniaki na ramionach.
Kiedy kolezanka pytala ja o siniaki powiedziala, ze powstaly na skutek tego zdarzenia. Pokrzywdzona opowiadajac o
wydarzeniach byla roztrzesiona i ptakata. Prosila rowniez, by K. K. (2) zachowala wszystko w tajemnicy. Mowila jej o
pewnych szczegoblach zdarzenia tj. ze stalo sie to w sypialni.



zeznania Swiadka J. S. k. 58 — 60, plyta CD k. 61
zeznania $wiadka K. K. (2) k. 39v. — 40, 263v. - 264

Oskarzony po zdarzeniu kilkukrotnie prébowal skontaktowac sie z pokrzywdzona, pisal smsy i dzwonil. M. D. (1)
zadzwonil do J. S. réwniez w obecnosci jej kolezanki K. K. (2). Pokrzywdzona bala sie rozmowy z oskarzonym i telefon
odebrata K. K. (2), ktora powiedziala, iz pokrzywdzona jest pijana i nie jest w stanie z nim rozmawiaé. M. D. (1) nalegal
narozmowe zJ. S. i gdy odebrala ona telefon zagrozil, iz przyjedzie pod jej dom. Straszy! takze pokrzywdzona, iz moze
by¢ w ciazy i obiecal, Ze jesli przyjdzie do niego do mieszkania to otrzyma tabletke wczesnoporonna. Pokrzywdzona
w obawie, iz moze by¢ w cigzy udala sie do mieszkania oskarzonego. Kiedy tam poszta M. D. (1) przeprosil J. S.,
a pokrzywdzona zazylta tabletke. Potem poprosil J. S. o ,skrecenie” mu papierosa. Nastepnie wylaczyl jej telefon i
zaczal dotyka¢é ja po rekach, plecach i posladkach oraz probowatl pocalowaé wbrew jej woli. Pokrzywdzona szarpala
sie z oskarzonym, odpychala go. Dzialania M. D. (1) zostaly przerwane, gdy kierowca takséwki, ktéry dostarczal mu
jakie$ rzeczy, zadzwonit do jego drzwi. Oskarzony otworzyt drzwi i pokrzywdzona, korzystajac z okazji, wybiegla z
mieszkania. O przebiegu tego spotkania réwniez opowiedziala swojej kolezance mowiac jej, ze zndéw chcial uprawiac
z nig seks ale ona mu uciekla.

zeznania Swiadka J. S. k. 58 — 60, plyta CD k. 61
zeznania Swiadka K. K. (2) k. 39v. — 40, 263v. — 264

Po tych zdarzeniach pokrzywdzona przez jakis czas chodzita przybita, zalamana tg sytuacja. Wtedy uciekta w alkohol.
Nie powiedziala rodzicom poniewaz sie bata i wstydzila. Powiedziala jednak o tym R. D. (1), ktéry powiedzial innym
znajomym i zaczeli sie z niej wySmiewaé, poniewaz jej nie wierzyli. Pdzniej zaczela jeszcze wiecej pic.

zeznania $wiadka K. K. (2) k. 39v. — 40, 263v. — 264

Na skutek zaistnialych wydarzen J. S. zaczela spozywaé wiecej niz dotychczas alkoholu, narkotykéw byta przygnebiona
izdenerwowana. Zmiany w jej zachowaniu zauwazyla oprocz jej kolezanki K. K. (2) rébwniez matka. Zaczela braé twarde
narkotyki. We wrze$niu 2016r. trafita do Osrodka (...) dla Oséb z Uzaleznieniem od Substancji Psychoaktywnych
w P. na podstawie wyroku Sadu. W toku terapii indywidualnej, na jednym ze spotkan pokrzywdzona powiedziala
terapeucie M. A., iz zostala silg doprowadzona do stosunku plciowego. Wskazala, ze mialo to miejsce w mieszkaniu
na jednym z osiedli w K. podczas gdy jej chlopak opuscil mieszkanie oskarzonego. Wskazala rowniez, iz nie chciala
powiedzieé¢ rodzicom o wydarzeniach ze wzgledu na lek przed ich reakcja i zwierzyla sie jedynie najlepszej przyjaciodlce.
Podczas rozmowy plakala i reagowala bardzo emocjonalnie. Terapeuta poinformowal rodzicow pokrzywdzonej o
konieczno$ci spotkania. W dniu 18 grudnia 2016r. podczas spotkania z matka A. A. oraz ojcem P. S. w obecnoSci
terapeuty pokrzywdzona opowiedziala o czynach, jakich dopuscil sie wobec niej M. D. (1), na skutek czego rodzice
pokrzywdzonej ztozyli zawiadomienie o popelieniu przestepstwa. Na pytanie ojca, czemu im o tym nie powiedziala
podala, ze bala sie, bo robila rzeczy o ktorych oni nie wiedzieli tj. spotykala sie z osobami, z ktérymi nie pozwalniali
jej sie spotykac.

zeznania $wiadka J. S. k. 58 — 60, plyta CD k. 61
zeznania $wiadka A. A. (S.) k. 42v. — 43, 262v. - 263
zeznania $wiadka M. A. k. 264 - 265

zeznania $wiadka P. S. k. 6 — 6v., 288v. — 289

dokumentacja z o$rodka k. 15



J. S. od rozwodu rodzicow w 2004r. mieszka z matka. Problemy pokrzywdzonej z alkoholem i narkotykami pojawily
sie w trzeciej klasie gimnazjum ok. 2013r. W roku 2016 opuscila sie w nauce i zaczela coraz czesciej opuszczac zajecia
szkolne. Przez narkotyki zepsuly sie jej relacje z rodzicami. Po zakonczeniu terapii nie chciala wracaé do K..

zeznania Swiadka A. A. (S.) k. 262v. - 263
zeznania Swiadka P. S. k. 6 — 6v., 288v. — 289
opinia psychologiczna pisemna 62 — 63

Przed trafieniem do oSrodka lubila imprezowadé i potrafila klamacé rodzicow, jesli chciata gdzie$ zostaé dluzej lub gdzies
i$¢. Wtedy wymyslala rézne historie ale nie tego typu jak gwalt. Przed zdarzeniem byta radosna, a p6Zniej przygnebiona
i zdenerwowana.

zeznania $wiadka K. K. (2) k. 39v. — 40, 263v. — 264

Pokrzywdzona zostala poddana badaniu przez bieglego psychologa, ktory uczestniczyt w jej przestuchaniu i uznal,
ze badana wykazuje wysoki poziom rozwoju intelektualno-poznawczego i przecietng sprawnosé pamieciowa, bez
trudnoéci w zakresie odtwarzania materialu pamieciowego. Ponadto jej zdolnoéci do postrzegania i odtwarzania
spostrzezen uznal za prawidlowe, bez zadnych zaburzen. Psycholog wskazal rowniez, iz J. S. nie ujawnia zadnych
sklonno$ci do klamstwa i fantazjowania.

opinia psychologiczna pisemna 62 — 63

Oskarzony M. D. (2) ma 35 lat. Jest kawalerem, nie ma dzieci i nie posiada nikogo na utrzymaniu. Oskarzony ma
wyksztalcenie §rednie. Z zawodu jest kucharzem. Aktualnie przebywa w Zakladzie Karnym, nie osiaga dochodéw. Nie
posiada zadnego majatku. Oskarzony leczyl sie odwykowo, byl dotychczas wielokrotnie karany min. za czyny z art.
280 § 1Kk, art. 279 § 1 kk czy z art. 280 § 2 kk.

wyjaénienia oskarzonego k. 141 — 142
karta karna k. 76 — 77, 255 — 255v.
wyroki k. 79 — 79v., 84 — 88, 89 — 90, 92, 94 - 108, 132,

Oskarzony w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu. Wskazal, ze nie
zna J. S.. Podal ponadto, iz mial kontakt z ludZmi uzaleznionymi od narkotykéw, zna D. P. (1), ktéry przychodzil
do niego z innymi osobami, ktérych imion nie pamieta. Ponadto nigdy nie zmuszal zadnej kobiety do obcowania
plciowego. W toku postepowania sagdowego oskarzony nie zadeklarowal, ze chce bra¢ udziat w rozprawie i nie wnosit o
doprowadzenie, a sad uznal, ze jego obecnos¢ nie jest konieczna. W §wietle dowodow zebranych w niniejszej sprawie
Sad uznal wyjaénienia oskarzonego za niewiarygodne. Stanowig one jedynie subiektywnie zaprezentowana wersje
stworzong na potrzeby postepowania stworzong w celu uchylenia sie od odpowiedzialnoS$ci karne;j.

Ustalajac stan faktyczny, Sad oparl sie przede wszystkim na zeznaniach pokrzywdzonej J. S.. Wskazaé nalezy, ze
nie budzi watpliwoéci, iz dowdd z zeznan pokrzywdzonej ma kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia w niniejszej
sprawie, a fundamentalnym zagadnieniem jest ocena wiarygodno$ci tego dowodu. Maloletnia pokrzywdzona w sposb
jednoznaczny przedstawila przebieg wydarzen z 2015 roku, kiedy to oskarzony zmusit ja dwukrotnie do obcowania
plciowego oraz usilowal doprowadzi¢ do obcowania plciowego po raz kolejny nastepnego dnia. W ocenie Sadu
zeznania pokrzywdzonej polegaly na prawdzie. Maloletnia rzeczowo i zdecydowanie udzielala informacji dotyczacych
jej zycia, funkcjonowania, a takze krytycznego zdarzenia z udzialem oskarzonego. J. S. opisywala wydarzenia w
konkretnej perspektywie czasowej i przestrzennej. W zeznaniach nie byto zadnych ubarwien i tresci niezwigzanych ze
sprawa. Wypowiedzi pokrzywdzonej byly spojne i logiczne, charakteryzuje je szczerosé¢ i konsekwencja. Nadto o ich
prawdziwosci §wiadczy zgodnos$é z innymi dowodami w postaci zeznan §wiadkéw K. K. (2), M. A., A. A. (S.) oraz P.



S., ktérym to osobom opowiedziala o zaistnialych zajsciach z udzialem oskarzonego. Nie mozna nie zauwazy¢, ze J. S.
opowiadala o wydarzeniach dla niej traumatycznych, relacjonujac je wyzej wymienionym osobom w réznych okresach,
przy czym jej zeznania sa zbiezne z opisami zdarzen przedstawionymi przez Swiadkow. Wszyscy ci §wiadkowie, choé
uslyszeli o tym w roéznych okresach i ré6znych okoliczno$ciach przekazywali w swych zeznaniach jednolita wersje. J. S.
nie zmieniala, nie przeinaczala, ani nie ubarwiala w zaden spos6b swojej wersji. Wiarygodno$¢ jej zeznan potwierdzala
roéwniez opinia psychologiczna z dnia 26 maja 2017r. sporzadzona przez biegla z dziedziny psychologii. W opinii tej
biegla wskazala, ze zdolno$ci pokrzywdzonej do postrzegania i odtwarzania spostrzezen sg prawidlowe i nie ujawnia
ona sklonno$ci do klamstwa i fantazjowania. Dla oceny wiarygodnoS$ci wersji zdarzen prezentowanej przez J. S.
znaczenie miato takze jej zachowanie bezposrednio po czynie. W tym stanie rzeczy stwierdzié trzeba, ze po pierwsze jej
reakcja byla adekwatna do stanu psychicznego jaki mogt zosta¢ wywolany zachowaniem oskarzonego. Pokrzywdzona
jako bardzo mloda osoba (ukonczyla 12.08.2015r. 15 lat) obawiala sie przyznaé¢ komukolwiek, ze byla ofiara gwaltu.
W tym czasie brala narkotyki i pila alkohol, jej relacje z rodzicami nie byly zbyt dobre wiec obawiala sie ich reakcji.
Jak sama powiedziala ojcu bala sie im o tym powiedzie¢, bo robila rzeczy o ktorych oni nie wiedzieli tj. spotykala sie z
osobami (chlopakami), z ktérymi nie pozwalniali jej sie spotyka¢. Jeden z nich byt jej chlopakiem. Po powrocie D. P. (1)
iR. D. (1) pokrzywdzona nie powiedziala im o zdarzeniu, poniewaz obawiala sie iz jej nie uwierza. Ponadto matoletnia
bez watpienia mogla odczuwaé wstyd z racji tego, co ja spotkalo. Nie dziwi wiec fakt, iz pokrzywdzona zwierzyla sie
jedynie najlepszej przyjacibtce, do ktorej miata zaufanie. Pokrzywdzonej bez watpienia latwiej bylo méwié o trudnym
dla niej doswiadczeniu kolezance, niz kolegom, ktorzy znali oskarzonego. Jeden z nich twierdzil, ze M. D. (1) jest jego
wujkiem. Dopiero zastosowana wobec J. S. terapia i rozmowy z terapeuta spowodowala, iz pokrzywdzona po kilku
miesigcach terapii byla w stanie opowiedzie¢ rodzicom, o czynach jakich dopuscil sie wobec niej M. D. (1). Najpierw
w spos6b bardzo emocjonalny zwierzyla sie swojemu terapeucie.

Uzupelnieniem, a zarazem potwierdzeniem zeznan pokrzywdzonej byly zeznania $§wiadka K. K. (2), ktorej to
pokrzywdzona jako pierwszej (juz na drugi dzien) opowiedziala o traumatycznych przezyciach. Sad nie mial podstaw
do tego, aby odmdéwié wiary zeznaniom tego Swiadka. K. K. (2) zrelacjonowala z do$¢ duza doktadnoscia wszystko, co
uslyszala od J. S., ktéra w zaufania zwierzyla jej sie z tego, co ja spotkalo ze strony oskarzonego. Przebieg wydarzen,
ktory wynikal z zeznan tego $wiadka byl spojny z wersja wydarzen zaprezentowang przez pokrzywdzona. W zeznaniach
Swiadka znajdowaly sie wypowiedzi, z ktérych jednoznacznie wynikalo, ze pokrzywdzona nie akceptowala zachowania
oskarzonego, ktory dazyl do kontaktu fizycznego, a nastepnie odbyl z nig stosunki seksualne. K. K. (2) zeznala,
ze pokrzywdzona moéwila, ze sie wyrywala i nie chciala wspolzy¢ z oskarzonym. Twierdzila, ze zostala zgwalcona.
Ponadto wskazywala, iz zaobserwowala siniaki na ramionach pokrzywdzonej. Zauwazy¢ nalezy, ze zeznania K.
K. (2) zlozone w postepowaniu jurysdykcyjnym w nieznacznym zakresie r6znig sie od tych zlozonych w toku
postepowania przygotowawczego (co do faktu rozmowy telefonicznej z oskarzonym), jednakze wskaza¢ nalezy, ze
zeznania z postepowania sagdowego — w przeciwienistwie do zeznan zlozonych w postepowaniu przygotowawczym
— charakteryzuje wieksza precyzyjnos$¢ i szczegblowosé, a Swiadek w sposob logiczny wyjasnil te rozbieznosci.
Warto réwniez wskazaé, ze za wiarygodnoScia tego $wiadka przemawia réwniez to, ze K. K. (2), ktéra byta dobra
kolezanka pokrzywdzonej nie probowala przedstawia¢ pokrzywdzonej w ,kolorowych barwach”. Moéwita o tym, ze
brala narkotyki, pila alkohol i lubila imprezowaé. Wskazywala tez, ze klamala rodzicoéw odno$nie tego gdzie byla
jesli chciala gdzie$ zosta¢ dluzej lub gdzies$ i§¢. Wtedy wymyslala rézne historie ale nie tego typu jak gwalt. Podala
roéwniez, ze przed zdarzeniem byla radosna, a p6zniej przygnebiona i zdenerwowana, a widzialy sie wtedy codziennie.
Dodala, ze od tego czasu wiecej pila i brala narkotykéw. Sad uznat zeznania K. K. (2) za w pelni wiarygodne, rowniez
w tym zakresie gdy podaje, ze J. S. moéwila R. D. (1) o zdarzeniu a ten powiedzial innym znajomym i zaczeli sie z niej
wyémiewaé. Pozniej zaczela jeszcze wiecej pi¢. Swiadek R. D. (1) twierdzil, ze rozmawial na ten temat z K. K. (2) ale
nie pamieta czy z J.. Faktycznie dowiedzial sie wtedy, ze M. D. (1) wsp6lzyt z nig tamtego dnia gdy u niego byli wbrew
jej woli w momencie, kiedy oni wyszki po alkohol na stacje. Warto wskazaé, ze J. nie powiedziala o zdarzeniu D. P.
(1), ktory byt wtedy jej chlopakiem. Z jej zeznan wynika, iz byla przekonana, ze M. D. (1) byl jego wujkiem, bo tak
go nazywal.

Jako polegajace na prawdzie Sad uznal zeznania $§wiadkéw D. P. (1) oraz R. D. (1). Jednakze w ocenie Sadu mialy
warto$¢ jedynie pomocnicza z uwagi na to, iz wydarzenia mialy miejsce podczas ich nieobecnosci w mieszkaniu.



Swiadkowie ci potwierdzili jedynie, iz nieustalonego dnia w drugiej polowie sierpnia lub na poczatku wrzeénia 2015r.
wraz z pokrzywdzona udali sie do mieszkania oskarzonego, gdzie spozywali alkohol oraz ze opuscili mieszkanie na
okolo 40 minut. Swiadkowie wskazywali réwniez, ze nie zaobserwowali nic niepokojacego w zachowaniu J. S. po
powrocie ze stacji. Jednakze zauwazy¢ nalezy, iz byli oni pod znacznym wplywem alkoholu, jeden z nich wymiotowal,
co moglo ograniczy¢ ich zdolnosci postrzegania.

Sad w calosci dat wiare zeznaniom M. A.. Byly one spojne, logiczne i korespondowaly ze zgromadzonym materialem
dowodowym. Nie zachodzily Zadne okoliczno$ci podwazajgce wiarygodnos$é swiadka. Brak byto powodu, aby terapeuta
pokrzywdzonej, niezainteresowany rozstrzygnieciem w sprawie i zupelnie obcy dla oskarzonych, chcial niezgodnie
z prawda przytaczaé znane sobie fakty. M. A. szczegblowo opisal etapy terapii pokrzywdzonej, a takze jej emocje
zwiazane z wydarzeniami z 2015r. Swiadek ten podkreslal, iz J. S. opowiedziala mu o czynach oskarzonego dopiero po
kilku miesigcach rozmoéw, gdy zdobyl jej zaufanie. Ponadto nie chciata powiedzie¢ o zgwalceniu rodzicom ze wzgledu
na lek przed ich reakcja. Swiadek podkreslal réwniez, iz reakcje emocjonalne pokrzywdzonej byly autentyczne, a
opowiadanie o czynach, jakich dopuscil sie wobec niej oskarzony byly dla niej bardzo trudne. Zauwazy¢ nalezy, iz z
zeznan terapeuty pokrzywdzonej wynika, iz przedstawiona mu przez J. S. wersja wydarzen pokrywa sie z wersjami
wydarzen, ktore pokrzywdzona przedstawila pozostalym swiadkom.

Za wiarygodne Sad uznal zeznania A. A. (S.) oraz P. S.. Swiadkowie ci w swoich zeznaniach opisujg réwniez emocje i
przezycia matoletniej, $wiadczgce o autentycznoSci wydarzen. Matka pokrzywdzonej potwierdzila, iz po wydarzeniach
z 2015r. pokrzywdzona stala sie bardziej zamknieta w sobie, jej relacje z corka ulegly pogorszeniu. Zeznania te
korespondowaly z zeznaniami J. S. oraz pozostalych §wiadkéw. Warto wskazaé, ze mowili oni w sposoéb otwarty o
problemach z cérka w tamtym okresie, a jednocze$nie wskazywali, ze wierza jej w zakresie przestawianych przez nig
wydarzen dotyczacych oskarzonego.

Sad jako prawdziwe ale nie wnoszgce za wiele do sprawy potraktowal zeznania §wiadka funkcjonariusza policji P. K..
Z uwagi na uplyw czasu, Swiadek ten nie byl w stanie przypomnieé sobie szczegdtow przestuchania K. K. (2).

Sad dat wiare sporzadzonym w sprawie opiniom, albowiem byly one jasne i pelne, a wnioski w nich zawarte zostaly
nalezycie uzasadnione przez bieglych i byly logiczna konsekwencja przeprowadzonych przez nich badan. Zdaniem
Sadu brak bylo podstaw do kwestionowania tychze opinii, albowiem byly sporzadzone szczegbélowo i profesjonalnie.

W ocenie Sadu na przymiot wiarygodnoéci zaslugujg réwniez dokumenty zalaczone do akt sprawy. W zwiazku z
faktem, iz zostaly one sporzadzone badz to przez wlasciwe organy, w granicach przystugujacych im kompetencji oraz
w formie przewidzianej przez przepisy, badz tez ich tresé nie byla podwazana, Sad nie znalazl zadnych podstaw do
podwazenia ich autentycznoSci, czy tez prawdziwos$ci zawartych w nich twierdzen.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przypisany oskarzonemu czyn z art. 197 § 1 k. k. penalizuje zachowanie polegajace na doprowadzeniu innej
osoby przemoca, grozba bezprawng lub podstepem do obcowania plciowego. Przestepstwo to moze by¢ popelione
wylacznie z zamiarem bezpo$rednim oznaczajacym celowe nastawienie sprawcy w kierunku doprowadzenia ofiary do
niedobrowolnego aktu seksualnego. W mys$l stanowiska Sadu Najwyzszego przemoca jest ,,szeroko pojeta czynnoséc
fizyczna, skierowana badz to bezpo$rednio przeciwko samem pokrzywdzonemu, ci zniewala go do poddania sie
woli sprawcy i okres§lonego zachowania sie, badz to przeciwko rzeczy posiadanej przez pokrzywdzonego, przez co
swoboda woli pokrzywdzonego — w zakresie posiadania rzeczy czy wladania nig lub korzystania z niej — zostaje
ograniczona” (OSNKW 1974, z.11, poz. 216). Przy czym podkreélenia wymaga, ze nie moze by¢é mowy o przemocy
wowcezas, gdy brak jest oporu wobec zachowania sprawcy. Opoér jest bowiem przejawem braku zgody ofiary na
zachowanie sprawcy. Opdr musi zostaé uzewnetrzniony przez ofiare w postaci zachowania postrzegalnego dla
sprawcy.



Odnoszac powyzsze rozwazania karno — prawne do realiéw niniejszej sprawy w ocenie Sagdu zgromadzony w niniejsze;j
sprawie material dowodowy nie pozostawia watpliwosci co do tego, iz oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal
znamiona zarzucanych mu czynéw.

Czyn z pkt I wypekil dyspozycje z art. 197 § 1 kk. Oskarzony uzywajac przemocy wbrew woli pokrzywdzonej
doprowadzil ja dwukrotnie do obcowania plciowego. Celem oskarzonego uzewnetrznionym w jego zachowaniu byto
przelamanie oporu ofiary. Jednocze$nie wobec postawy J. S. i probie uwolnienia sie, nie moze by¢ watpliwosci, iz
odbywalo sie to przy braku jej zgody. Majac na uwadze, ze oskarzony dziatal w krétkich odstepach czasu (w tym
samym dniu), w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, Sad przyjal, ze oskarzony zarzucanego mu czynu dopuscit sie
w ramach czynu ciaglego przewidzianego w przepisie art. 12 kk.

Natomiast zarzucany oskarzonemu w pkt II czyn wypekil znamiona z art. 197 § 1 kk w zw. z art. 13 § 1 kk. Z
caloksztaltu zeznan pokrzywdzonej i nakre$lonego przez nig kontekstu sytuacyjnego, wynikalo, ze oskarzony zwabil
J. S. do mieszkania pod pretekstem zaoferowania jej tabletki wczesnoporonnej, by doprowadzi¢ pokrzywdzona po
raz kolejny do obcowania plciowego. Oskarzony po uprzednim dwukrotnym zgwalceniu pokrzywdzonej probowal
wielokrotnie skontaktowac sie z J. S. telefonicznie, co potwierdzila jej kolezanka K. K. (2). Kiedy pokrzywdzona
przyszla do mieszkania M. D. (1), oskarzony zaczat dotyka¢ pokrzywdzong, probowal ja calowaé wbrew jej woli.
Oceniajac zachowanie oskarzonego przez pryzmat wcze$niejszych wydarzen, celem jego dzialania bylo bez watpienia
doprowadzenie po raz kolejny J. S. wbrew jej woli do obcowanie plciowego.

Sad przyjal, iz czyny opisane w punktach Ii II wchodza w sklad ciagu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. Oskarzony dopuscil
sie bowiem tych wystepkow zanim zapad} pierwszy wyrok, cho¢by nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z nich.
Spos6b dzialania oskarzonego byl podobny. Warunek krétkiego odstepu czasu pomiedzy tymi przestepstwami rowniez
zostal spelniony. Kazde z zachowan oskarzonego wypelnilo znamiona jednego przepisu, tj. art. 197 § 1 kk.

Wskaza¢ nadto nalezy, ze oskarzony dzialal w ramach powrotu do przestepstwa, o jakim mowa w art. 64 § 1
k.k. Zgodnie z powolanym powyzej przepisem Sad przyjmuje taka kwalifikacje czynu, jezeli sprawca skazany za
przestepstwo umyslne na kare pozbawienia wolnosci popelnia w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary,
umy$lne przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktére byl juz skazany. Biorac pod uwage w/w kwalifikacje Sad
mogt wymierzy¢ skazanemu kare przewidziana za przypisane sprawcy przestepstwo w wysoko$ci do goérnej granicy
ustawowego zagrozenia zwiekszonego o potowe. Zgodnie z treScia przepisu art. 197 § 1 kk czyn zagrozony jest kara od
2 lat do 12 lat pozbawienia wolnosci.

Uznajac oskarzonego za winnego zarzucanych mu czynéw Sad wymierzyt mu kare 6 lat pozbawienia wolnoéci.
Przy wymiarze kary wobec oskarzonego uwzglednione zostaly dyrektywy z art. 53 k.k.. Sad mial na wzgledzie
stopien spotecznej szkodliwosci czynu oraz stopien jego zawinienia. Rodzaj kary odpowiada dyrektywie prewencji
indywidualnej oraz wskazaniom prewencji ogblnej. Sad nie dopatrzyt sie zadnych okoliczno$ci wylgczajacych wine.
Oskarzony mogt kierowaé swoim postepowaniem i nie zachodzila zadna okoliczno$¢ wylaczajaca bezprawnosé czynu.
Stopien spolecznej szkodliwosSci czynu z art. 197 § 1 k.k. Sad okreslil jako wysoki. Swoim zachowaniem oskarzony
zaatakowatl jedno z najwazniejszy dobr chronionych prawem, a mianowicie wolno$¢ od przymusu w sferze czynno$ci
seksualnych i to wobec osoby, ktora ukonczyla 15 lat. Oskarzony mial wtedy 30 lat. Wobec powyzszego koniecznym
bylo uznanie, ze czyny popelnione przez oskarzonego cechowaly sie wysokim stopniem zawinienia. Zatem tylko
kara pozbawienia wolnoS$ci orzeczona w postaci izolacyjnej i w wysokosci 6 lat wobec oskarzonego speli zar6wno
funkcje wychowawcza, jak i represyjna, a przede wszystkim zapobiegawcza. Przy wymiarze kary Sad jako okolicznoéc
obcigzajaca potraktowal uprzednia wielkokrotng karalno$¢ oskarzonego. Zachowanie oskarzonego wskazuje na to, ze
ma on lekcewazgcy stosunek wobec norm spolecznych i prawnych. Okoliczno$ci tagodzacych Sad sie nie dopatrzyt.

O kosztach zastepstwa procesowego orzeczono na podstawie § 17 ust. 2 pkt 3 i § 20 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu



(Dz. U. 2016, poz. 1714 z p6zn. zm.). Zasadzona kwota w wysoko$ci 924,00 uwzglednia wszystkie rozprawy w ktérych
uczestniczyt obronca i nie obejmuje kwoty podatku VAT.

Biorac pod uwage sytuacje majatkowa oskarzonego, ktory juz od dluzszego czasu przebywa w warunkach izolacji i nie
posiada majatku Sad zwolnil oskarzonego M. D. (1) od ponoszenia kosztéw sagdowych. Oskarzony przebywa obecnie
w Zakladzie Karnym i nie ma on realnej mozliwoéci ich uiszczenia.

sedzia Joanna Urbanska — Czarnasiak



