7.Sygn. akt II K 317/17

1.2,

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2020r.

Sad Rejonowy w Kaliszu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Agnieszka Wachlaczenko

Protokolant st. sekretarz sqdowy Agnieszka Debowa
w obecnosci Prokuratora-----

po rozpoznaniu w dniu 26.02.2018r., 17.04.2018r., 11.06.2018r., 04.09.2018r., 04.12.2018r., 12.02.2010r.,
17.09.2010r., 21.10.2019r., 02.12.2019T., 23.01.2020r., 03.07.2020T., 04.09.2020T, 30.10.2020r., 08.12.2020Tr.

sprawy M. K. syna J.iB., ur. (...) wmsc. S.
oskarzonego o to, ze:

w okresie od 13 marca 2013r. do 12 lipca 2013r. w K., bedac Prezesem Zarzadu (...) Sp. z o.0., dzialajac w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Ushugi (...) z/s w O.,
w ten sposob, ze zlecajac wykonanie prac wprowadzit jej przedstawiciela w blad co do zamiaru wywigzania sie z
zawartych zobowigzan i pomimo wywigzywania sie z warunkéw umowy, wystawienia faktur i wezwan do zaplaty, nie
uregulowal nalezno$ci w lacznej kwocie 56.195,00 zl czym dziatal na szkode (...) Ushugi (...) z/s w O.

y.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

1. oskarzonego M. K. uznaje za winnego zarzucanego mu czynu, wypekiajacego dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci a na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysokoéc
stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu) zl;,

2. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesza na okres proby wynoszacy 4 (cztery) lata,

3. na podstawie art. 72 § 1 pkt 8 k.k. orzeka wobec oskarzonego obowiazek wykonania orzeczenia Sadu Rejonowego
w Kaliszu w sprawie V GC 1695/13 z dnia 21 lutego 2014r.,

4. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego (...) Ustugi (...) z/s w O. kwote (...) (jeden tysiac pieéset
dwanascie) zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

5. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych.

SSR Agnieszka Wachlaczenko

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 317/17




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

~».USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. M.K w okresie od 13 marca

2013r. do 12 lipca
2013r. w K. Dbedac
Prezesem Zarzadu (...)
Sp. z o.0., dzialajac w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadzil
do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
(...) Ushugi (.0 z/s
w O., w ten sposdb,
ze zlecajac wykonanie
prac  wprowadzil  jej
przedstawiciela w blad co
do zamiaru wywigzania sie




z zawartych zobowiazan
i pomimo wywigzywania
sie z warunkéw umowy,
wystawienia  faktur i
wezwan do zaplaty, nie
uregulowat naleznos$ci w
lacznej kwocie 56.195,00
zl czym dzialal na szkode
(...) Ushugi (...) z/swO., §.
czyn z art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

w okresie objetym | 1. Kopie faktur, 1. k. 17-18,
zarzutem oskarzony M. _ o

K. pehnil funkcje prezesa | 2- Kopia postanowienia, 2. k. 19,
zarzadu - spolki 2 _O'O' 3. Kopia orzeczenia, 3. k. 20,101,
M.-B. w W.. Firma

ta zajmowala si¢ m.| 4. Wezwania do zaplaty, 4.k.34-35
in. budowa obiektéw na

zamOwienie spolki (...). | 5- zlecenia, 5. 36-40, 41-45,
Obiekt taki wykonywala

rowniez w K., przy Al. (...). 6. wydruk z KRS, 6.167-175,
W trakcie wykonywania 7. gokumenwk “dot. Z 2360—425, 464-563,
tego  zlecenia  zaszla | PTOacZone egzeruq, 01756,
potrzeba wykonania | g ;e;nanias. S, 8. (.)-(.),
dodatkowych robot

budowalnych. Roboty | 9. zeznania T. R., 9. (...)-(.),
te polegajace na )

zabezpieczeniu 10. zeznania P. C., 10. (...0)-(...),
1stn1ejacegf> 'gazoc1qgu .’ | 11. zeznania M. M., 11. (...)- (...),
odtworzenia i zageszczenia

gruntu  mogly  zostaé | 12 faktury 12. (...)-(.)
wykonane przez

specjalistyczng firme. | 13. kopia akt XIV GU

Wykonanie tych robot | 143/14 (ztaczniki)

zostalo zlecone

pokrzywdzonemu Spoélce
Z ograniczona
odpowiedzialnos$cig (...) w
O.. Na te okolicznosé
spotki podpisaly umowe
oraz zostaly wystawione
zlecenia nr (...) z dnia 13
maja 2013 r. oraz (...)z 21




maja 2013 r. Dokumenty
za zleceniodawce zostaly
podpisane przez M. K.

Uzgodniony zakres robot
zostat wykonany w caloéci,
w terminie i odebrany
bez uwag. W dniu
28 czerwca 2013 T.
pokrzywdzona wystawila
faktury nr (..) na
kwote brutto 15.375 oraz
fakture FS-SPR.27/13/06
na kwote 41.820 1zl
brutto, obie faktury z
terminem platnosci do 12
lipca 2013 . Spolka
(...) regularnie wystawiala

faktury glownemu
inwestorowi (A) za
wykonanie

poszczegbdlnych  etapdw
budowy.

NaleznoSci te nie
zostaly zaplacone nawet
w czeSci. Pokrzywdzona
spotka uzyskala stosowne

orzeczenie jednak
egzekucja zasadzonej
kwoty okazala sie
bezskuteczna.

W 2014 r. wobec
spoiki (...) prowadzonych

bylo co najmniej
13 innych postepowan
egzekucyjnych.

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)




1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione
7.0Cena DOWOdow
o.1.Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
1-13 Sad dal wiare

zgromadzonym w sprawie
dowodom w szczego6lnoSci
zeznaniom wymienionych

Swiadkow oraz
zgromadzonym

dokumentom. W sprawie
nie ujawnily sie

okoliczno$ci  nakazujgce
zakwestionowaé te
dowody. W szczego6lnoSci
na okolicznoéci te nie
wskazywal sam oskarzony.

Nierzetelne podejScie
zarzadu spotki  M.-B.
do kontrahentéw znajduje
rowniez odzwierciedlenie
w aktach XIV GU 143/14.
Niewlasciwe
wywigzywanie  sie  z
obowigzkéw doprowadzilo
do rozwigzania szeregu
umbéw, a co za tym
idzie koniecznoSci zaplaty
wysokich kar umownych.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow




(dowody, ktére sad
uznat za
niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1. wyjasnienia | 1. Wyjaénienia

oskarzonego oskarzonego, ktéry nie

przyznal sie do

2. zeznania D. L.

popehienia zarzucanego
mu czynu nie przyczynily
sie do wustalenia stanu
faktycznego w sprawie.

Sad nie dal wiary
wyjasnieniom

oskarzonego jakoby nie
chciat oszukac
pokrzywdzonej spotki
zlecajac jej wykonanie
okreSlonych  rob6ot i
zobowigzujac  sie  do
zaplaty w  okre§lonym
terminie a nastepnie

nie placac za poprawnie
wykonane zlecenie. Juz od
czerwca 2010 r. oskarzony
wiedzial, iz spotka
(...) ma wierzytelno$ci na
znaczne kwoty, ktorych
odzyskanie bedzie co
najmniej utrudnione (k.
810). Z akt postepowan
komorniczych wynika,
iz plynno$¢ finansowa
spotka zarzadzana przez
oskarzonego zaczela tracié
cO najmniej w 2013
$wiadcza
tytuly egzekucyjne, nawet
na stosunkowo niewielkie

r., O czym

kwoty i  konieczno$c¢

odzyskiwania ich w
drodze postepowania
przymusowego.  Nalezy
réwniez  wskazaé, iz

jak  wynika z zeznan




swiadkow P. C.
M. M. do
inwestorow na przelomie
2013 i 2014 r. masowo
zaczeli

oraz
glownych

zglaszaé sie
podwykonawcy M.-B. w
celu odzyskania naleznoSci
za wykonane zlecenia.
Jednocze$nie wyszla na
jaw praktyka, iz spoltka(...)
wystawiala o$wiadczenia,
iz roboty wykonywala we
wlasnym zakresie, co bylo
niezgodne z dokumentami
przedstawianymi
podwykonawcow.
Podwykonawcy w duzej

przez

czeSci zostali splaceni
przez gtébwnego inwestora,
stad dokumenty
zgromadzone w sprawie
lepsza

kondycja finansowa firmy

wskazuja  na

niz byla w rzeczywistos$ci.

2. Zeznania D. L. nie
pozwalaja na ustalenie
stanu
sprawie, gdyz jej dzialania
dotycza okresu znacznie
pOZniejszego niz te objete

faktycznego w

aktem oskarzenia

7.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa
skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie 7z treScia art.
286 § 1 kk. karze
podlega ten, kto w
celu osiggniecia korzysci
majatkowej, doprowadza
inna osobe do
niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem za
pomoca wprowadzenia jej
w blad albo wyzyskania
bledu lub niezdolnos$ci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranego
dzialania.

W ocenie Sadu
zgromadzony w sprawie
material dowodowy w
postaci przede wszystkim
kopii akt prowadzonych
postepowan

egzekucyjnych A
polaczeniu z dowodami
zaplaty na rzecz spolki
(...) nalezno$ci przez A. z
tytulu ushlug wykonanych
w K. pozwala na
przypisanie oskarzonemu
M. K. zarzucanego mu
czynu. Korzy$¢ majatkowa
jaka osiagneta spolka (...)
polegala na odroczeniu
ponad umoéwiony, terminu
platnosci nalezno$ci z
faktur wystawionych przez
pokrzywdzona spoike (...)
i skredytowania swojej
dzialalnosci kosztem
pokrzywdzonej spolki.
Oskarzony zatail przed
pokrzywdzona spotka
pogarszajace sie




mozliwos$ci platnicze
spokki (...).

0] braku zamiaru
wywigzania sie z umowy
w  terminie  $wiadczy
fakt, iz oskarzony nie
zareagowal na wezwania
do zaplaty. Jesli w
okresie objetym zarzutem
kondycja (...) spoiki (...)
bylaby dobra, a do braku
zaplaty doszlo jedynie
przez przeoczenie lub w
zwigzku z ewentualnymi
brakami formalnymi lub
zastrzezeniami co do
jako$ci wykonanej pracy
oskarzony zareagowalby
niezwlocznie. Tymczasem
do zaplaty nie doszlo
do dnia dzisiejszego,
a egzekucja wypadla
bezskutecznie. Ani M. C.
ani J. P. (zatrudnieni
w firmie (...)) nie
wskazujg na okoliczno$ci
mogace mie¢ wplyw na
wyplacalno$¢ firmy (...).
Jednak z akt postepowania
upadloSciowego wynika,
iz doszlo do rozwigzania
wielu umoéw — z przyczyn
lezacych  po  stronie
generalnego wykonawcy,
(GB spotki (...)), co
wigzalo sie z konieczno$cia
zaplaty lub potracenia kar
umownych.

Oskarzony dzialal
umy$lnie z zamiarem
bezpoérednim, w celu
uzyskania korzySci
majatkowej. Z zeznan
J. P. wynikalo, iz
jednoosobowo  zarzadzal
firma (.., zaréwno
kontraktami jak i
finansami spolki.




Sad nie dopatrzyl sie

okoliczno$ci

wylaczajacych wine lub

bezprawnos¢ czynu

oskarzonego.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

7.KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,




Srodki
Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M. K 1,2,3 1 1. Majac na uwadze spora

spoleczna szkodliwos§é

czynu oskarzonego oraz

uprzednia  niekaralnosé
oskarzonego Sad
wymierzyl oskarzonemu
kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoSci.
Poniewaz czyn zostal
popekiony w celu
osiagniecia korzys$ci
majatkowej Sad orzekl
o} karze grzywny.

Wymierzajac obie kary
Sad mial na uwadze
dyrektywy art. 53 § 1 k.k.
Oskarzony nie wskazuje na
okolicznoS$ci pozbawiajace
g0 mozliwos$ci
zarobkowania dlatego
stawka grzywny zostala
ustalona nieco powyzej
minimalnej, tj. na 20 zk.

2, 3. Z uwagi na uprzednia
niekaralno$¢ oskarzonego
Sad skorzystat zZ
mozliwoSci warunkowego
wykonania

kary
pozbawienia wolnoéci. W
Sadu wobec
oskarzonego mozna

zawieszenia
OI'ZECZONE]

ocenie
zalozyé umiarkowanie
pozytywna prognoze. W
celu zweryfikowania tej
pozytywnej prognozy
oskarzony zostal
zobowigzany do




wykonania orzeczenia
Sadu
Kaliszu w sprawie V GC
1695/13 z dnia 21 lutego

2014r.

Rejonowego w

7.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7.inne zagadnienia

sad
sie
kwestii

W tym miejscu
moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

M. K.

O kosztach zastepstwa
procesowego oskarzyciela
positkowego orzeczono w

oparciu o art. 627
kppk. Na podstawie
art. 624 § 1 kpk

Sad zwolnil oskarzonego
z obowiazku ponoszenia




kosztéw sadowych majac
na uwadze  sytuacje
materialna oskarzonego.

7.Podpis




