Sygn. aktI C 384/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2018r.

Sad Rejonowy w Kaliszu w I Wydziale Cywilnym, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Michal Wlodarek

Protokolant: sekr. sad. Anna Dulas

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 sierpnia 2018r.

sprawy z powodztwa W, W. prowadzqcego dzialalnosé gospodarczq pod firmq W (...) z/s w K. (NIP (...))
przeciwko pozwanemu A. B. (PESEL (...))

o zaplate

1. oddala powddztwo w caloéci,

2. zasadza od powoda W. W. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma W (...) z/s w K. na rzecz pozwanego
A. B. kwote 3.600,00z} (trzy tysigce szescset zlotych 00/100) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. aktIC 384/18

UZASADNIENIE

W dniu 7 wrzeénia 2017r. powdd W. W. prowadzacy dzialalno$é gospodarcza pod firma W (...) z/s w K. skierowal
do tut. Sadu zadanie zasadzenia od pozwanego A. B. kwoty pienieznej w wysoko$ci 18.200zt wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia 26 stycznia 2016r. do dnia zaplaty oraz kosztoéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powdd podniosl, iz w dniu 20 maja 2014r. strony zawarly umowe zlecenia posrednictwa
finansowego, na podstawie ktoérej pozwany zlecit powodowi na wylacznos$é usluge posrednictwa w pozyskaniu
kredytow/pozyczek w kwocie realnie odpowiadajacej zdolnosci kredytowej pozwanego i posiadanemu przez niego
zabezpieczenia.

Ztytulu tej umowy strony ustalily wynagrodzenie nalezne powodowi w kwocie 15% netto od warto$ci przyznanej kwoty
kredytu/pozyczki brutto. Wyplata wynagrodzenia miala nastgpi¢ w oparciu o wystawiona przez powoda fakture Vat.

W wyniku czynnoSci podjetych przez powoda, w zwiazku z w/w umowsg, (...) Bank S.A. na podstawie umowy
kredytowej nr (...) z dnia 28 listopada 2014r. udzielil pozwanemu kredytu hipotecznego w kwocie 208.000z} na zakup
i modernizacje domu jednorodzinnego.

Powod w dniu 31 grudnia 2015r. wystawil fakture Vat nr (...) na kwote 31.200zl}.

Pozwany czeSciowo uregulowat na rzecz powoda uméwiong prowizje dokonujac na rzecz powoda wplat gotéwkowych
w wysokoSci 5.000z1 w dniu 2 grudnia 2014r. i w wysokoSci 8.000z1 w dniu 5 grudnia 2014r.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 5 grudnia 2017r. w sprawie o sygn. akt I Nc 4461/17
uwzgledniono w catoéci roszczenia powbdztwa i rozstrzygnieto o kosztach postepowania.



Pozwany wniosl sprzeciw od opisanego wyzej orzeczenia.

Pozwany zaskarzyl przedmiotowy nakaz w caloSci i wnidst o oddalenie powodztwa w caloSci oraz o zasgdzenie od
powoda na jego rzecz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu tego kwalifikowanego pisma procesowego pozwany podnioést zarzut przedawnienia, a ponadto
wskazal, iz zapisy umowy ksztaltujace jego obowigzek w zakresie wysokoSci wynagrodzenia naleznego powodowi
stanowig klauzule abuzywne, sa sprzeczne z prawem, a warto§¢ wynagrodzenia jest zawyzona w stosunku do czynnosci
podjetych przez powoda przy wykonaniu umowy zlecenia.

W odpowiedzi na sprzeciw powod podtrzymal dotychczasowe stanowisko procesowe w sprawie oraz zanegowal
zaistnienie warunkow przedawnienia oraz abuzywno$¢ postanowien umowy.

Postanowieniem z dnia 28 czerwca 2018r. Sad Rejonowy w Kaliszu w sprawie o sygn. akt I C 384/18 oddalil wniosek
pozwanego o ustanowienie pelnomocnika z urzedu.

Na rozprawie w dniu 29 sierpnia 2018r. strony podtrzymaly swoje stanowiska procesowe, a ponadto pozwany wniost
o zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Powdd jest przedsiebiorca prowadzacym dzialalno$é gospodarczg pod firma W (...) z/s w K., ktérego aktywno$c¢
obejmuje réwniez obszar posrednictwa finansowego.

(przestuchanie powoda W. W. k. 80-81)
W dniu 20 maja 2014r. powdd i pozwany zawarli umowe — zlecenia poérednictwa finansowego.

Pozwany dokonywal tej czynnoS$ci prawnej jako konsument. Powdd przy zawieraniu kontraktu postugiwat sie wzorcem
umowy.

W ramach tego kontraktu pozwany zlecil powodowi na wylgcznosé posrednictwo w pozyskaniu dla niego kredytow/
pozyczek w kwocie realnie odpowiadajacej jego zdolnoSci kredytowej i posiadanemu przez niego zabezpieczenia.

Strony w treSci umowy ustalily katalog praw i obowigzkow zlecajacego oraz przyjmujacego zlecenie.

Strony oznaczyly wysoko$¢ wynagrodzenia powoda w kwocie netto 15% od warto$ci przyznanej pozwanemu kwoty
kredytu/pozyczki brutto oraz termin jego zaplaty, w ten sposob, ze wyplata wynagrodzenia wynikajacego z umowy
nastgpi w oparciu o fakture Vat wystawiong przez powoda m.in. po wydaniu przez podmiot trzeci decyzji o przyznaniu
badz odmowie przyznania kredytu lub pozyczki — § 6 pkt 11 pkt 7 lit a umowy.

Powdd po dokonaniu czynnoéci w ramach umowy zlecenia przedstawil pozwanemu jedna oferte kredytu.
(umowa k. 9-12, przestuchanie powoda W. W. k. 80-81, przestuchanie pozwanego A. B. k. 81-81v)
W dniu 28 listopada 2014r. pozwany zawarl z (...) Bankiem S.A. z/s w P. umowe o kredyt mieszkaniowy nr (...).

W ramach tego zobowigzania pozwany otrzymal do korzystania kwote pieniezng w wysokoséci 208.000z1 z
przeznaczeniem na zakup domu jednorodzinnego z rynku wtoérnego wraz z remontem.

Bank ustalil prowizje przygotowawcza stanowiaca koszt kredytu w wysokosci 3.120zl.

(umowa k. 37-41)



Z tytulu wynagrodzenia pozwany zaplacil na rzecz powoda w dniu 2 grudnia 2014r. kwote 5.000z}t i w dniu 5 grudnia
2014r. kwote 8.000zl.

(okoliczno$¢ bezsporna)

Powod w dniu 31 grudnia 2015r. wystawil fakture nr (...) z tytulu prowizji za poérednictwo finansowe z terminem
platnosci do dnia 25 stycznia 2016r.

Dokument ten zostat podpisany przez pozwanego.
(faktura k. 8)

W celu uzyskania od pozwanego pozostalego wynagrodzenia powod w dniu 19 kwietnia 2017r. zawart z Kancelaria
(...) Sp. z 0.0. z/s w K. umowe zlecenia dochodzenia roszczen.

Pomimo wezwania pozwany nie uiScil na rzecz powoda pozostalej czeSci wynagrodzenia.

(umowa k. 13, upowaznienie k. 14, odpis KRS k. 15-18, wezwanie polubowne do zaplaty k. 19-20, wezwanie
przedsadowe do zaplaty k. 21-24, pismo pozwanego k. 25, pismo powoda k. 26-27)

Sad odmowit atrybutu wiarygodnoéci przestuchaniu powoda W. W. w czeSci, tj. w zakresie jego wypowiedzi
dotyczacych daty wystawienia faktury Vat nr (...), zlozenia przez pozwanego podpisu na tym dokumencie i kontekstu
oraz znaczenia jego nakre$lenia przez pozwanego albowiem pozostaja one w opozycji do depozycji pozwanego A.
B., ktéorym Sad w calo$ci przyznat walor wiarygodnosci oraz z chronologia podejmowanych przez powoda czynno$ci
zmierzajacych do uzyskania od pozwanego pozostalej czesci dochodzonego pozwem roszczenia.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.
W pierwszej kolejnoSci nalezy wskazaé, iz w ocenie Sadu pozwany skutecznie podnidslt zarzut przedawnienia.

Przepisy o przedawnieniu maja charakter stabilizujacy stosunki prawne i gwarantujg ich pewno$¢, dopuszczenie
bowiem mozliwoSci realizowania roszczen bez jakiegokolwiek ograniczenia w czasie prowadziloby do sytuacji, w ktorej
strony pozostawalyby przez dziesiatki lat w niepewno$ci co do swej sytuacji prawnej (por. wyrok. s. apel. w Katowicach
z dnia 14 lutego 2013r. w sprawie o sygn. akt I ACa 1007/12, opubl. LEX nr 1289406).

Terminem przedawnienia jest taki termin, ktéry ogranicza pod wzgledem czasowym dochodzenie roszczenia
majatkowego, a skutkiem jego bezskutecznego uplywu nie jest wygasniecie roszczenia, lecz niemozno$é¢ jego
dochodzenia (por. wyrok s. apel. w Warszawie z dnia 13 wrze$nia 2012r. w sprawie o sygn. akt I ACa 120/12, opubl.
LEX nr 1281086).

Na podstawie art. 118 kc jezeli przepis szczeg6lny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi sze$¢ lat, a
dla roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej — trzy
lata. Jednakze koniec terminu przedawnienia przypada na ostatni dzieh roku kalendarzowego, chyba zZe termin
przedawnienia jest krotszy niz dwa lata, natomiast stosownie do tresci art. 123 § 1 pkt 2 ke bieg przedawnienia przerywa
sie przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktoérej roszczenie przystuguje, a na podstawie art. 124 § 1 ke po
kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo.

Na podstawie art. 120 § 1 zd. 1 ke bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne.
Przerwanie biegu terminu przedawnienia moze wynika¢ z zachowania wierzyciela lub dtuznika.

Przyczynami przerwania biegu terminu przedawnienia moga byé¢ zaréwno zdarzenia (czynnoéci) w znaczeniu
materialnoprawny, jak i o charakterze procesowym.



Na podstawie art. 751 pkt 1 ke z uplywem lat dwoch przedawniaja sie roszczenia o wynagrodzenie za spelione
czynnoSci i o zwrot poniesionych wydatkow przyslugujace osobom, ktére stale lub w zakresie dzialalno$ci
przedsiebiorstwa trudnig sie czynno$ciami danego rodzaju; to samo dotyczy roszczen z tytutu zaliczek udzielonych
tym osobom.

Bieg przedawnienia przerywa sie przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje. Sens
instytucji uznania roszczenia polega na tym, ze dluznik zapewnia wierzyciela o wykonaniu zobowigzania, w zwiazku
z czym wierzyciel nie musi obawia¢ sie uplywu przedawnienia roszczenia, gdyz uznanie powoduje przerwanie biegu
przedawnienia, na skutek ktérego przedawnienie zaczyna biec na nowo (art. 124 § 1 ke). Uznanie jest wiec przejawem
lojalnosci dluznika w stosunku do wierzyciela i zapobiega wytaczaniu niepotrzebnych proceséw.

Uznanie niewlaSciwe polega na tym, ze dluznik nie sktada wprawdzie wyraznego o§wiadczenia o uznaniu roszczenia,
lecz na podstawie objawdw jego zachowania kontrahent moze zasadnie przyjmowaé, ze dluznik ma §wiadomosé
cigzacego na nim zobowigzania i ma zamiar dobrowolnego spelienia §wiadczenia. Uznanie przerywajace bieg
przedawnienia moze by¢ dokonane w sposb wyrazny lub dorozumiany przez czynnos¢ czysto faktyczna. Przyjmuje
sie, ze do uznania roszczenia ze skutkiem w postaci przerwania biegu przedawnienia moze doj$¢ przez takie
zachowanie sie zobowiazanego, ktore - cho¢by nie wyrazalo zamiaru wywolania tego skutku - dowodzi §wiadomoéci
istnienia roszczenia po stronie zobowigzanego i tym samym uzasadnia przekonanie uprawnionego, ze zobowiazany
uczyni zado$é roszczeniu. Dla skutecznoSci tzw. uznania niewla$ciwego nie jest wymagane istnienie po stronie
zobowigzanego zamiaru wywolania skutku prawnego w postaci przerwania biegu przedawnienia.

Nie kazde przy tym zachowanie zobowigzanego wskazujace na wiedze o istnieniu zadluzenia w stosunku do wierzyciela
bedzie $wiadczy¢ o uznaniu zadania. W sytuacji, gdy dluznik odmawia zaplaty na rzecz wierzyciela brak jest podstaw
do przyjecia, iz uznaje roszczenie, nawet jezeli ma §wiadomo$c¢ istnienia takiego dtugu.

Samo przyjecie faktury, a nawet przyjecie faktury i zaplata, ale bez wskazania, na poczet ktérego dtugu spetiane jest
Swiadczenie, nie moze by¢ zakwalifikowane jako uznanie — por. uchwala SN z 4 maja 1976r. w sprawie o sygn. akt
III CZP 17/76, opubl. OSNCP 1976, Nr 10, poz. 209, wyrok SN z 7 marca 2003r. w sprawie o sygn. akt I CKN 11/01,
opubl. Legalis).

Znaczenie przyjecia faktury polega bowiem na o$wiadczeniu przez dtuznika gotowosci podjecia czynno$ci majacych
na celu sprawdzenie zasadno$ci §wiadczenia oraz wykonania czynnosci ksiegowo — finansowych przygotowujacych do
spelnienie Swiadczenia. Samo przyjecie takiego dokumentu i nie podjecie dzialan, z ktérych wynika zamiar wywolania
poprzez nie skutku prawnego w postaci akceptacji naleznoSci, nie moze by¢ zakwalifikowane jako o$wiadczenie
wyrazajace taka jego wole wobec wierzyciela.

O uznaniu roszczenia mozna moéwic¢ wtedy, gdy okreSlone zachowania dluznika dotycza w spos6b jednoznaczny
skonkretyzowanego, skierowanego przeciwko niemu roszczenia. Dla zakwalifikowania zachowania dluznika w
kategoriach uznania roszczenia konieczne jest stwierdzenie, ze z rozeznaniem daje wyraz temu, iz wierzycielowi
przystuguje w stosunku do niego wierzytelno$¢ wynikajaca z konkretnego stosunku prawnego. Wymog Scistego
sprecyzowania roszczenia, bedacego przedmiotem uznania wynika z tego, ze bieg przedawnienia uznanego roszczenia
przerywa sie, ale tylko w granicach zakres§lonych uznaniem — por. wyrok SA w Rzeszowie z dnia 5 wrze$nia 2013r. w
sprawie o sygn. akt I ACa 215/13, opubl. Legalis

W warunkach przedmiotowej sprawy, przy uwzglednieniu daty zawarcia przez pozwanego umowy kredytu z (...) Bank
S.A. z/s w P. i tresci § 6 pkt 7 lit a umowy z dnia 20 maja 2014r., roszczenie powoda o nalezne mu od pozwanego
wynagrodzenie stalo sie wymagalne w dniu 29 listopada 2014r. i na podstawie art. 751 pkt 1 ke w zw. z art. 118 ke
przedawnilo sie w dniu 31 grudnia 2016r.

Nawet bioragc pod uwage tresc¢ art. 106b ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 marca 2004r. o podatku od towaréw i ustug (Dz. U.
2017.1221 — j.t. ze zm.) zgodnie, z ktérym podatnik jest obowigzany wystawic¢ fakture dokumentujaca sprzedaz, a takze



dostawe towarow i $wiadczenie ustug, o ktorych mowa w art. 106a pkt 2, dokonywane przez niego na rzecz innego
podatnika podatku, podatku od wartosci dodanej lub podatku o podobnym charakterze lub na rzecz osoby prawne;j
niebedgcej podatnikiem oraz tres$¢ art. 106i ust. 1 na podstawie, ktorego fakture wystawia sie nie pézniej niz 15. dnia
miesiaca nastepujacego po miesigcu, w ktorym dokonano dostawy towaru lub wykonano usluge, z zastrzezeniem ust.
2-8, to i tak termin przedawnienia roszczenia przypada na dzien 31 grudnia 2016r.

Niezaleznie od powyzszego powddztwo nie podlegalo uwzglednieniu réwniez z nastepujacych przyczyn.

Stosownie do tresSci art. 353 § 1 ke, podstawowym obowiazkiem dluznika jest spelienie §wiadczenia. Prowadzi ono
do zaspokojenia interesu wierzyciela, wskutek czego zobowigzanie wygasa.

Artykul 354 kc okredla obowigzki dluznika w ten sposdb, ze oprocz tresSci zobowigzania rozumianej jako nakazy
wyrazone w czynnoSci prawnej stanowiacej zrédlo zobowigzania oraz odnoszacych sie do tego zobowiazania
normach prawnych jego zachowanie powinno odpowiada¢ trzem dalszym wzorcom postepowania - celowi spoleczno-
gospodarczemu, zasadom wspolzycia spotecznego, a takze ewentualnie ustalonym zwyczajom, natomiast art. 355 ke
okresla sposob, w jaki dluznik powinien wykonywaé zobowiazanie i w tym znaczeniu stanowi swoista kontynuacje
uregulowan zawartych w art. 354 ke i jednocze$nie przepis ten definiuje pojecie nalezytej starannos$ci oraz ustanawia
obowigzek dokladania owej starannoSci.

Niedostosowanie sie przez dluznika do opisanych wyzej wymagan sprawia, ze dojdzie do nienalezytego wykonania
zobowigzania lub niewykonania calkowitego (art. 471 kc). Kazda bowiem rozbiezno$¢ pomiedzy prawidlowym
spelnieniem $§wiadczenia a rzeczywistym zachowaniem sie dtuznika rodzi odpowiedzialno$¢ kontraktowa. Nienalezyte
wykonanie zobowigzania ma bowiem miejsce wtedy, gdy zachowanie dluznika zmierzato do spelnienia $wiadczenia,
jednak osiagniety przez niego wynik nie spelnia wymogoéw Swiadczenia, do ktérego dluznik byt zobowiazany.
Wskaza¢ jednak nalezy, ze dluznik zawsze, bez wzgledu na rodzaj winy, odpowiada wobec wierzyciela za uchybienia
obowiagzkowi dolozenia nalezytej starannoSci (art. 355 kc).

Powoda i pozwanego wigzala wazna i skuteczna umowa zlecenia w rozumieniu art. 734 i n. ke.

Obiektywnie niekorzystna dla jednej strony tres¢ umowy zastuguje na negatywna ocene moralng, a w konsekwencji
prowadzi do jej uznania za sprzeczna z zasadami wspdlzycia spolecznego.

Trzeba w szczegdlnoSci zauwazy¢, iz postanowienia kontraktu opartego o wzorzec umowy, w ktdrym w sposéb
nieuzasadniony okreslony jest zakres odpowiedzialnosci finansowej kontrahenta — konsumenta ocenié¢ nalezy pod
katem przepiséw z art. 385 i n. ke oraz art. 5 keiart. 58 § 1 — 3 ke.

Naduzycie prawa podmiotowego traktuje sie jako zachowanie razgce i nieakceptowane albowiem klauzula generalna
zawarta w art. 5 ke zawiera odeslanie do zasad sluszno$ci, dobrej wiary w sensie obiektywnym, zasad uczciwoéci
obowigzujacej w stosunkach cywilnoprawnych i zasady lojalnoSci wobec partnera. Przepis art. 58 ke wyznacza od
strony negatywnej ogbélne ramy dopuszczalnej treéci oraz celéw czynnoS$ci prawnych, natomiast art. 385 i n. kc okresla
klauzule abuzywnosci postanowien umownych, tj. takich ktore ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, a wskutek takiego ukladu praw i obowigzkoéw dochodzi do razacego naruszenia
interes6w konsumenta i godzenia w réwnowage kontraktows.

Razace naruszenie interesow konsumenta nalezy rozumie¢ jako nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i
obowiazkéw na jego niekorzys¢ w okre$lonym stosunku obligacyjnym. Natomiast dzialanie wbrew dobrym obyczajom
w zakresie ksztaltowania tresci stosunku obligacyjnego oznacza tworzenie przez partnera konsumenta takich klauzul
umownych, ktére godza w rownowage kontraktowa stron stosunku umownego.

Obowiazkiem powoda byto przytoczenie okoliczno$ci faktycznych, z ktorych wywodzi roszczenie (art. 187 § 1 pkt 2 kpc)
i wskazanie na dowody, ktorych przeprowadzenie potwierdzi zasadnoéé jego twierdzen o faktach (art. 232 kpc i art.
6 kc). Zgodnie z zasadami procesu cywilnego ciezar gromadzenia materialu dowodowego spoczywa na stronach (art.



232 kpc., art. 3 kpc, art. 6 kc). Jego istota sprowadza sie do ryzyka poniesienia przez strone ujemnych konsekwencji
braku wywigzania sie z powinno$ci przedstawienia dowodow. Skutkiem braku wykazania przez strone prawdziwosci
twierdzen o faktach istotnych dla sprawy jest tylko to, Ze twierdzenia takie zasadniczo nie beda mogly leze¢ u podstaw
sadowego rozstrzygniecia. Strona, ktéra nie udowodni przytoczonych twierdzen, utraci korzysci, jakie uzyskalaby
aktywnym dzialaniem (por. wyrok s.apel w Bialymstoku z dnia 28sierpnia 2014r. w sprawie o sygn. akt I ACa 286/14,
opubl. LEX nr 1511625).

Dzialalnoéé posérednictwa finansowego jako cze$¢ dzialalno$ci przedsiebiorcy powinna by¢ oplacalna dla tegoz
podmiotu, ale tez nie naruszac razgco interesoéw klienta, poszczegblne czynnoéci z zakresu tego posrednictwa powinny
by¢ za$ wycenione realnie, w oparciu o rzeczywiScie ponoszone koszty.

Potrzebe zwrotu kosztow posrednictwa uzasadniona jest tym, ze konieczna jest uczciwa rekompensata za ponoszone
przez wierzyciela koszty pozyskiwania i umozliwienia dostepu do instrumentéw finansowych jakimi sg pozyczka czy
kredyt.

Mozliwoé¢ zadania zwrotu kosztéw posrednictwa finansowego przez wierzyciela poza typowymi kosztami wierzyciel
winien udowodni¢, w tym fakt i zasadno$¢ ich poniesienia. Nie moze by¢ tu zupelnej dowolnosSci wierzyciela, jesli
chodzi o skale wydatkéw poniesionych w celu zaoferowania instrumentéw finansowych.

Chot¢ przedsiebiorca moze stosowaé postanowienia wzorca umownego okreSlajace zasady odpowiedzialno$ci
finansowej konsumenta, to jednak zasady tej odpowiedzialno$ci musza pozostawaé w zawiazku z kosztami i ryzykiem
przedsiebiorcy.

Obowiazkiem Sadu jest natomiast zbadanie z punktu widzenia tego kryterium wielkoSci wydatkéw poniesionych przez
wierzyciela, a ktérej zasgdzenia domaga sie w procesie, a takze koniecznos$¢ i celowos$é ich poniesienia.

Konstatujac wykladnia zasadno$ci ponoszenia wydatkéw koniecznych i celowych winna uwzgledniaé z jednej strony
potrzebe ochrony wierzyciela, a z drugiej strony nie mozna straci¢ z pola widzenia potrzeby ochrony dluznika przed
takimi dzialaniami wierzyciela, ktére prowadzilyby do nadmiernego i nieuzasadnionego okoliczno$ciami sprawy
obcigzenia kosztami.

Wysokos$¢ kosztéow posrednictwa finansowego winna wiec uwzgledniac interesy obu stron.

Nalezy wskazad, iz w niniejszej sprawie z uwagi na rodzaj i charakter czynnosci podjetych przez powoda ustalona przez
niego wysoko§¢ wynagrodzenia, pomimo Ze zostala przyjeta przez pozwanego jest razaco wygbérowana.

Jest to szczegblnie widoczne w sytuacji poréwnania wynagrodzenia, ktérego domaga sie powdd od pozwanego w
stosunku do prowizji Banku za udzielenie kredytu pozwanemu, ktora jest dziesieciokrotnie nizsza (31.200z — 3.120z}).

Nalezy stwierdzi¢, iz faktura dolgczona przez powoda nie przesgdza w zaden sposdb wykazania poniesienia
rzeczywistych kosztéw pozyskiwania ofert.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze domaganie sie przez powoda zasadzenia od pozwanego kwoty pienieznej w
wysokoSci oznaczonej w pozwie, tj. ponad warto$¢, ktora juz uzyskal w lgcznej wysoko$ci 13.000zl jest niezasadne.

Zadanie to nie zostalo przez powoda nalezycie udowodnione i uzasadnione, a ponadto ma w istocie charakter dowolny.
Powdd nie przedstawil blizszych faktéw i dowodow w tym zakresie, a opart sie jedynie o dokument umowy zlecenia
oraz fakture. Doda¢ tez trzeba, ze z materialu dowodowego sprawy nie wynika, aby powod przedsiewzigl jakie$
ekstraordynaryjne czynno$ci poza typowymi dla tego obszaru dzialalnosci gospodarcze;j.

W ocenie Sadu wynagrodzenie Zadane od pozwanego musi by¢ w pewnym przynajmniej stopniu adekwatne do
wykonanej pracy ponadstandardowej powoda, przy dalszym zalozeniu, ze byla ona celowa.



Dlatego nalezy stwierdzié¢, iz zadanie powoda zasgdzenia od pozwanego naleznoSci w pelnej wysokoSci stanowi
naduzycie prawa i jest niezgodne z zasadami wspoétzycia spolecznego.

O kosztach procesu, obcigzajac nimi w caloSci powoda, orzeczono na podstawie art. 108 § 1 kpcwz art. 98 § 1 — 3 kpc
oraz na podstawie § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat
za czynnoS$ci adwokackie (Dz. U. 2015.1800 ze zm.).

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w sentencji wyroku.



