Sygn. akt I C 701/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 grudnia 2017r.

Sad Rejonowy w Kaliszu w I Wydziale Cywilnym, w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Michal Wlodarek

Protokolant: Elzbieta Slowinska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 grudnia 2017r. w K.

sprawy z powodztwa M. D. (PESEL (...))

przeciwko pozwanemu (...) S.A. z/s w W. (KRS (...))

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) S.A.z/s w W. narzecz powoda M. D. kwote 3.463,38zt (trzy tysiace czterysta szeSédziesiat
trzy zlote 38/100) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie, w wysokosci nie przekraczajacej w stosunku rocznym
odsetek maksymalnych za opdznienie liczonymi:

- od kwoty 3.000,00zl (trzy tysigce zlotych 00/100) od dnia 12 stycznia 2016r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 463,38zl (czterysta sze$édziesiat trzy zlote 38/100) od dnia 12 stycznia 2016r. do dnia zaplaty,

2. oddala powddztwo w pozostalej czesci,

3. nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Kaliszu tytutem czeSci nieuiszczonych wydatkow:
- od powoda M. D. kwote 2.178,43z} (dwa tysiace sto siedemdziesiat osiem zlotych 43/100)

- od pozwanego (...) S.A. z/s w W. kwote 1.303,19z (jeden tysiac trzysta trzy zlote 19/100),

4. zasadza od powoda M. D. na rzecz pozwanego (...) S.A. z/s w W. kwote 1.326,67z1 (jeden tysiac trzysta dwadziecia
sze$¢ zlotych 67/100) tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 701/16

UZASADNIENIE

W dniu 2 marca 2016r. powdéd M. D. skierowat do tut. Sadu zadanie zasadzenia od pozwanego (...) S.A. z/s w W.
kwoty 10.000z} tytulem zadoSéuczynienia za krzywde doznang w zwiazku ze zdarzeniem z dnia 20 listopada 2015r.
wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od dnia 12 stycznia 2016r. do dnia zaplaty oraz kwoty 581,73z}
tytulem zwrotu kosztéw leczenia powypadkowego wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia 12
stycznia 2016r. do dnia zaplaty oraz ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlo$c¢ za sutki zdarzenia, a takze
zasadzenia kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powo6d podniosl, ze w dniu 20 listopada 2015r. w K. miato miejsce zdarzenie komunikacyjne,
w trakcie ktorego kierujacy samochodem marki S. (...) o nr rej. (...) 9AY3 nie zachowal nalezytej ostroznosci, skutkiem
czego doszlo do zderzenia z samochodem m-ki D. o nr rej. (...), ktérego pasazerem byl M. D.. Sprawca byl w
dacie zdarzenia ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej u pozwanego. W nastepstwie zdarzenia zdiagnozowano



u powoda ogodlne potluczenia w obrebie calego ciala, skrecenie i naderwanie kregostupa w odcinku szyjnym
ledZzwiowego, uraz klatki piersiowej i kregostupa w odcinku piersiowym. Powdd byt konsultowany w Szpitalnym
Oddziale Ratunkowym Wojewddzkiego Szpitala (...) w K.. Powodowi zlecono kontynuowanie leczenia w poradniach
specjalistycznych, w tym poradni ortopedycznej i neurologicznej oraz przyjmowanie lekoéw przeciwbdlowych i
rozluzniajacych.

Powo6d kontynuowal leczenie w poradni ortopedycznej i neurologicznej. Powod po zdarzeniu odczuwal silne
dolegliwo$ci bolowe, ktére wplywaly na jego aktywno$¢ w zyciu codziennym i obowiagzkach zawodowych. Powod
doznal tez silnego urazu psychicznego, odczuwat stany lekowe.

Powdd nadal odczuwa skutki zdarzenia.

Powod dokonat zgloszenia u pozwanego zaistnienia szkody w celu przeprowadzenia postepowania szkodowego. W
zwigzku ze zgloszeniem pozwany przeprowadzil postepowanie szkodowe, w ramach ktorego odméwil przyznania
powodowi zado$c¢uczynienia oraz zwrotu wydatkéw z tytutu poniesionych kosztow leczenia.

Postanowieniem z dnia 3 marca 2016r. Sad Rejonowy w Kaliszu w sprawie o sygn. akt I C 701/16, od ktérego zazalenie
oddalono postanowieniem Sadu Okregowego w Kaliszu z dnia 18 kwietnia 2016r. w sprawie o sygn. akt IT Cz 221/16
nie uwzgledniono wniosku powoda o zwolnienie od kosztoéw sadowych.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...). z/s w W. wniost o oddalenie powddztwa w caloéci oraz o zasadzenie od powoda
na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany podniost, ze w wyniku zaistnienia przedmiotowego zdarzenia powod nie doznal uszczerbku na zdrowiu oraz
szkody w mieniu.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 20 listopada 2015r. w K. na S. (...) kierujaca pojazdem m-ki S. (...) o nr rej. (...)(...) nie dostosowatla predkosci
prowadzonego pojazdu do warunkéw drogowych i doprowadzila do zderzenia z samochodem m-ki D. o nr rej. (...),
ktbrego pasazerem byl powdd M. D..

W wyniku tego zdarzenia pow6d doznal obrazen ciala.

Na miejscu zdarzenia przeprowadzono interwencje Policji. Sprawca zdarzenia — kierujgca pojazdem m-ki S. (...) o nr
rej. (...) (...) zostala ukarana w postepowaniu mandatowym.

(notatka informacyjna o zdarzeniu drogowym k. 72, druk zgloszenia szkody k. 86-87, o§wiadczenie k. 88, opis sytuacji
k. 89, zdjecia k. 101v-103, przestuchanie powoda M. D. k. 113v, 186v)

Powdd po zdarzeniu byl diagnozowany w Oddziale Ratunkowym w Wojewo6dzkim Szpitalu (...) w K.. Powodowi
udzielono pomocy ambulatoryjnej i po zaopatrzeniu zwolniono z jednostki medyczne;.

Powdd zostat skierowany i konsultowal sie w poradni ortopedycznej i neurologiczne;j.

Powdd po wypadku kontynuowatl leczenie specjalistyczne oraz zazywal §rodki farmakologiczne.
Powdd po zdarzeniu korzystal ze zwolnienia od pracy.

W chwili obecnej powdd odczuwa dyskomfort powypadkowy.

(karta leczenia w szpitalnym oddziale ratunkowym k. 7, 9ov, skierowanie do poradni specjalistycznej k. 8, (...) k. 9,
112, historia choroby k. 10-15, 107-109, recepty k. 15-16, 110-111, czeSciowo opinia lekarska k. 183-184, 224-225, obraz
badania k. 226, 227, przesluchanie powoda M. D. k. 113v, 186v)



Z punktu widzenia neurologicznego u powoda w wyniku zdarzenia rozpoznano stan po stluczeniu grzbietu i odcinka
szyjnego bez powiklan neurologicznych.

Powdd doznal powierzchownego urazu — sttuczenia okolicy grzbietu i karku z nastepowym okresowym pourazowym
zespolem bolowym tych okolic ciala. Stwierdzono bolowe ograniczenie ruchéw czynnych w odcinku szyjnym i
ledzwiowym oraz objawy rozciagowe z korzeni ledzwiowych w zakresach nieistotnych diagnostycznie (objaw L.’a

przy kacie 80° nie jest diagnostycznym objawem dla ucisku korzeni rdzeniowych). Leczenie neurologiczne powoda
zakonczono w dniu 24 czerwca 2016r. i powdd nie wymagal dalszej diagnostyki neurologiczne;j.

W ocenie neurologicznej brak nastepstw przebytego urazu i brak podstaw do stwierdzenie dtugotrwalego czy trwatego
uszczerbku na zdrowiu z punktu widzenia neurologicznego.

U powoda w badaniu przedmiotowym kregostupa stwierdza sie zaburzenia fizjologicznych krzywizn kregostupa
w plaszczyznie strzalkowej, tj. poglebienie kifozy piersiowej oraz w plaszczyznie czolowej, tj. skrzywienie boczne
lewostronne w odcinku piersiowym. Jest to deformacja kregoslupa samoistna, wystepujaca u powoda przed
wypadkiem. Istniejaca deformacja mogla mie¢ wplyw na odczuwane przez powoda dolegliwo$ci bélowe pourazowe.

W ocenie neurologicznej rokowanie na przyszlos¢ jest dobre, nie ma ryzyka wystapienia w przyszlosci innych, nie
ujawnionych dotad neurologicznych nastepstw wypadku.

Powdd nie wymagal pomocy os6b trzecich w zaspokajaniu potrzeb zyciowych, nie byt niezdolny do samodzielnej
egzystencji.

(opinia neurologiczna k. 125-126, 166)

Z punktu widzenia ortopedycznego powdd w wyniku zdarzenia komunikacyjnego doznal powierzchownego,
krotkotrwalego urazu odcinka piersiowego kregostupa. W wykonanych badaniach obrazowych nie wykazano zadnych
zmian urazowych. Powdd posiada zdiagnozowane zmiany zwyrodnieniowe odcinka piersiowego kregostupa. Doznany
uraz mogl jedynie krotkotrwale nasili¢ dolegliwo$ci bélowe odcinka piersiowego kregostupa w przebiegu zmian
zwyrodnieniowych. Brak jest do podstaw do potwierdzenia urazu glowy i odcinka szyjnego kregostupa.

Uszczerbek na zdrowiu w zwiazku z doznanym powierzchownym krotkotrwalym urazem odcinka piersiowego
kregostupa, bez zadnych zmian urazowych i bez ograniczen ruchéw wynosi 0%. Rokowanie na przyszlo$c jest
calkowicie pozytywne. Powdd nie wymagal i nie wymaga zadnej opieki oraz pomocy oséb trzecich w jakichkolwiek
czynnoSciach Zycia codziennego oraz pracy zarobkowej. Uraz nie spowodowal zadnych ograniczen w zyciu
codziennym, osobistym i zawodowym.

Czesc¢ lekdéw zaordynowanych powodowi nie miala zwigzku z doznanym urazem. Dotyczy to lekow A., T.(...), B., B..
Zastosowanie kolierza szyjnego od dnia 10 grudnia 2015r. nie da sie powigzaé jednoznacznie z doznanym urazem.
(opinia ortopedyczna k. 131-139, 160-161, 177-179, 199-201, 218-219)

Powodd, w wyniku zdarzenia, poza szkoda na osobie poni6st rowniez wydatki z tytulu konsultacji specjalistycznych i
zakupu $rodkow farmakologicznych w lacznej wysokosci 463,38zL.

(faktury k. 17-23)

W momencie zdarzenia sprawca wypadku posiadal zawarta z pozwanym (...) S.A. z/s w W. umowe odpowiedzialnoSci
cywilnej z tytulu obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazddéw mechanicznych w
zwigzku z ruchem tych pojazdow.



Powod dokonal zgloszenia u pozwanego zaistnienia szkody na osobie i mieniu w celu przeprowadzenia
postepowania szkodowego w ramach odpowiedzialno$ci gwarancyjnej Ubezpieczyciela sprawcy szkody z tytulu
umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w zwigzku z
ruchem tych pojazdéw. Postepowanie szkodowe zostalo zarejestrowane pod numerem (...).

W zwiazku ze zgloszeniem pozwany przeprowadzil postepowanie szkodowe w ramach ktérego decyzja z dnia 12
stycznia 2016r. odmoéwit przyznania powodowi Swiadczenia z tytulu odszkodowania i zado$éuczynienia.

(formularz k. 24-30, 73-85, 94-95, decyzja k. 31, 70, 71, 96, 97, 98v-99, druk zgloszenia szkody k. 86-87, przedsadowe
wezwanie k. 91v-92, potwierdzenie pokrycia ubezpieczeniowego k. 99v-101v)

Sad uznal za przydatne do ustalenia stanu faktycznego opinie gléwne i uzupehiajace sporzadzone przez biegltych
neurologa i ortopede albowiem sa one pelne, jasne, zrozumiale, wyczerpujace i kompleksowe oraz wewnetrznie
spojne. Biegli w poszczeg6lnych opiniach udzielili odpowiedzi na wszystkie postawione w tezach dowodowych pytania,
sformutowania zawarte w treéci kazdej z opinii pozwalaja na zrozumienie wyrazonych w nich ocen i pogladéw oraz
sposobu dochodzenia do nich, a ponadto biegli przedstawili metody badawcze, material badawczy, na ktérym sie
oparli. Wnioski koncowe kazdej z opinii sa zwiezle i precyzyjne, a ponadto wnioski opinii sg logiczne i znajduja oparcie
w przeprowadzonych przez bieglych badaniach i nie budza zastrzezen, co do ich trafnoéci w poréwnaniu z podanym
w opinii materialem badawczym.

Ponadto biegli w sposob fachowy i rzeczowy ustosunkowali sie rowniez do wszystkich zarzutow skierowanych w
stosunku do opinii wypowiadajac sie szczegblowo w obszarze kazdego zastrzezenia odwolujac sie przy tym do
dokumentarnego materialu dowodowego oraz regul postepowania przy sporzadzaniu takiego typu operatow.

Z tych samych co wskazanych powyzej wzgleddw Sad odmowil w czesci przydatnosci do ustalenia stanu faktycznego
kwalifikacji wielko$ci uszczerbku na zdrowiu i wartoSci szkody sporzadzonej przez powoda w postaci opinii lekarskiej.

Za wiarygodne nalezalo uzna¢ zaliczone w poczet materialu dowodowego dokumenty zgromadzone w postepowaniu
albowiem zostaly one sporzadzone przez uprawnione organy w ramach przystugujacych im kompetencji, w sposéb
rzetelny i fachowy. Ich prawdziwo$c¢ i autentyczno$¢ nie wzbudzila w ocenie Sadu watpliwosci.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.

Na podstawie art. 436 § 1 kc odpowiedzialno$é przewidziang w art. 435 ke ponosi samoistny posiadacz mechanicznego
srodka komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody. Jednakze gdy posiadacz samoistny oddal $rodek
komunikacji w posiadanie zalezne, odpowiedzialno$¢ ponosi posiadacz zalezny.

Na podstawie art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. 2016.2060 — j.t. ze zm.) z
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddéw mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzonga w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode,
bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia
mienia.

W celu przypisania odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczowi pojazdu — musi zaistnie¢ adekwatny zwigzek
przyczynowy taczacy ruch pojazdu ze szkoda (art. 361 § 1 kc).

Opisana w cyt. powyzej przepisach odpowiedzialno$é jest to odpowiedzialnosé na zasadzie ryzyka, ktéra oparta
jest na zalozeniu, ze sam ruch mechanicznego $rodka komunikacji stwarza zwiekszone ryzyko dla otoczenia,
niebezpieczenstwo wyrzadzenia szkody, niezaleznie od dzialania lub zaniechania podmiotu prowadzacego taki pojazd.



Odpowiedzialno$¢ taka uchylaja jedynie okolicznoSci egzoneracyjne. Posiadacz pojazdu moze sie uwolni¢ od
odpowiedzialnoéci wylacznie przez wykazanie, ze szkoda powstala na skutek: sily wyzszej, wylacznej winy
poszkodowanego, wylacznej winy osoby trzeciej, za ktéra posiadacz nie ponosi odpowiedzialnoSci.

Wina poszkodowanego zachodzi woéwczas, gdy mozna mu postawi¢ zarzut niedokladania nalezytej starannoSci
wymaganej od osoby rozwaznej w konkretnych okolicznoéciach. Wylacza ona odpowiedzialnoé¢, gdy jako jedyna, w
Swietle wskazan nauki i do§wiadczenia zyciowego, jest na tyle powazna, ze moze by¢ uwzgledniana, pochlaniajgc przy
tym inne poboczne okolicznoSci.

Odpowiedzialnoéé posiadacza pojazdu wykluczona jest takze w sytuacji wylacznej winy osoby trzeciej, za ktoéra ten nie
ponosi odpowiedzialnoéci. Wylaczenie odpowiedzialno$ci z tytulu ryzyka z art. 436 § 1 ke nastepuje nie tylko wowczas,
gdy szkoda nastapila wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, lecz takze wtedy, gdy szkoda jest wylacznie
nastepstwem zawinionych dziatan (zaniechan) poszkodowanego i osoby trzeciej (tak SN w wyr. z dnia 6 lipca 1973r.
w sprawie o sygn. akt II CR 156/73, opubl. OSPiKA 1974, Nr 5, poz. 85).

Dla przypisania odpowiedzialnoéci samoistnego posiadacza mechanicznego $rodka komunikacji, ktdérego
odpowiedzialno$éc¢ konstruowana jest na zasadzie ryzyka, zbedne jest rozwazanie, czy mozna mu przypisa¢ zawinienie
lub bezprawne zaniedbania (tak SN w wyr. z 19 czerwca 2001r., II UKN 424/00, opubl. OSN 2003, Nr 6, poz. 155,
oraz w wyr. z 14 lutego 2002r., I PKN 853/00, opubl. OSN 2002, Nr 18, poz. 4) — por. E. G., P. M. (red.), Kodeks
cywilny. Komentarz. Wyd. 7, W. 2016.

Jak juz wskazano dla ustalenia odpowiedzialno$ci za szkode niematerialng warunkiem koniecznym jest istnienie
adekwatnego zwiazku przyczynowego miedzy krzywda a zdarzeniem ja wyrzadzajacym albowiem rola oraz istotg
zwigzku przyczynowego jako przestanki roszczenia o zado§éuczynienie jest ocena, czy doznana szkoda niemajatkowa
moze by¢ normalnym skutkiem zdarzenia szkodzacego, przy czym stopien natezenia doznanej krzywdy, tj. rodzaj,
charakter, dlugotrwalo$¢ ujemnych przezy¢, a takze ich intensywno$¢, stanowi tylko przestanke okreslajaca wysoko$c
zado$Cuczynienia, a nie przestanke zasadnoéci samego roszczenia z tego tytutu, przy przyjeciu, ze tresé art. 445 § 1 ke
oraz art. 448 ke stanowg lex specialis w stosunku do art. 361 § 1 ke — por. wyrok s.apel. w Lodzi z dnia 11 marca 2014r.
w sprawie o sygn. akt I ACa 1184/13, opubl. LEX nr 1454546, wyrok s.apel. w Bialymstoku z dnia 18 czerwca 2014r. w
sprawie o sygn. akt I ACa 175/14, opubl. LEX nr 1489037, wyrok s.apel. w Gdansku z dnia 12 czerwca 2014r. w sprawie
o sygn. akt I ACa 8/14, opubl. LEX nr 1500753, wyrok s.apel. w Katowicach z dnia 12 marca 2014r. w sprawie o sygn.
akt I ACa 1193/13, opubl. LEX nr 1451641.

Szkoda zar6wno majatkowa, jak i niemajatkowa musi pozostawaé w normalnym zwigzku przyczynowym z wypadkiem
w rozumieniu art. 361 § 1 kc — por. wyrok s.apel. w Lublinie z dnia 20 maja 2015r. w sprawie o sygn. akt  ACa 968/14,
opubl. LEX nr 1770850, wyrok s.apel. w Bialymstoku z dnia 8 kwietnia 2015r. w sprawie o sygn. akt I ACa 959/14,
opubl. LEX nr 1667508, wyrok s.apel. w Warszawie z dnia 4 listopada 2014r. w sprawie o sygn. akt VI ACa 68/14,
opubl. LEX nr 1624064, wyrok s.apel. w Lodzi z dnia 28 paZzdziernika 2014r. w sprawie o sygn. akt I ACa 824/14,
opubl. LEX nr 1554766, wyrok s.apel. w Lublinie z dnia 13 lutego 2014r. w sprawie o sygn. akt I ACa 785/13, opubl.
LEX nr 1469375.

Zado$cuczynienie pelni przede wszystkim funkcje kompensacyjna, czyli jego rola jest wynagrodzenie krzywdy (szkody
niemajatkowej) rozumianej jako cierpienie fizyczne (b6l iinnego rodzaju dolegliwos$ci) i psychiczne (ujemne odczucia
przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstrojem zdrowia), aby
przynajmniej w ten sposob czeSciowo przywrdcié rownowage zachwiang w wyniku popelnienia czynu niedozwolonego.
Okoliczno$é powyzsza powoduje, ze o rozmiarze naleznego zado$c¢uczynienia decyduje w pierwszym rzedzie rozmiar i
natezenie doznanej krzywdy, tj. rodzaj, charakter, dlugotrwalos¢ cierpien fizycznych i uyjemnych doznan psychicznych,
ich intensywno$¢, nieodwracalno$¢ negatywnych skutkow zdrowotnych, np. stopieni i trwalo§¢ kalectwa, w tym
potrzeby stalej rehabilitacji, zazywania §rodkéw farmakologicznych, utrata perspektyw na przyszlosé, koniecznoséc
korzystania z opieki os6b trzecich, poczucie wykluczenia i nieprzydatnoéci spolecznej, a ponadto prognozy na
przyszto$é (polepszenie lub pogorszenie stanu zdrowia) oraz towarzyszgce jej poczucie bezradnosci powodowane;j



koniecznos$cia korzystania z opieki innych oséb oraz nieprzydatno$ci spolecznej, a takze wiek poszkodowanego,
konieczno$é zmiany zatrudnienia, niemozno$¢ wykonywania zawodu, uprawiania sportéow, pracy tworczej lub
artystycznej, utrate kontaktow towarzyskich, zmiane trybu zycia, przyzwyczajen, czy tez sposobu spedzania wolnego
czasu.

Zmierzenie rozmiaru doznanej krzywdy nie jest mozliwe, gdyz krzywda stanowi subiektywne przezycie danej osoby.
Niezbedne jest wszakze odniesienie wysokosci zadanej kwoty do konkretnych, obiektywnych okolicznoéci faktycznych
w danej sprawie, a nie do subiektywnego poczucia krzywdy osoby uprawnione;j.

Wysoko$¢ zado$cuczynienia odpowiadajgca doznanej krzywdzie powinna by¢ odczuwalna dla poszkodowanego i
przynosi¢ mu robwnowage emocjonalng, naruszona przez doznane cierpienia psychiczne i fizyczne. Zado$éuczynienie
przyznawane jest jednorazowo, zatem musi rekompensowac calg krzywde w postaci cierpien fizycznych i psychicznych
juz doznanych jak i tych, ktore w zwigzku z doznanym uszkodzeniem ciata wystapia w przysztoSci jako mozliwe do
przewidzenia nastepstwa czynu niedozwolonego, a takze prognoze na przyszlo$é — por. wyrok s.apel. w Warszawie z
dnia 5 czerwca 2014r. w sprawie o sygn. akt I ACa 1670/13, opubl. LEX nr 1509116, wyrok s.apel. w Krakowie z dnia 27
lutego 2014r. w sprawie o sygn. akt I ACa 1622/13, opubl. LEX nr 1563513, wyrok s.apel. w Lublinie z dnia 18 listopada
2014r. w sprawie o sygn. akt I ACa 615/14, opubl. LEX nr 1587268, wyrok s.apel. w Bialymstoku z dnia 6 listopada
2014r. w sprawie o sygn. akt I ACa 457/14, opubl. LEX nr 1554625, wyrok s.apel. w Lodzi z dnia 5 lutego 2014r. w
sprawie o sygn. akt I ACa 936/13, opubl. LEX nr 1439218, wyrok s.apel. w Lodzi z dnia 11 czerwca 2014r. w sprawie
o sygn. akt I ACa 1593/13, opubl. LEX nr 1480479, wyrok s.apel. w Lodzi z dnia 13 grudnia 2013r. w sprawie o sygn.
akt I ACa 829/13, opubl. LEX nr 1416140, wyrok s.apel. w Gdansku z dnia 15 stycznia 2014r. w sprawie o sygn. akt
V ACa 755/13, opubl. LEX nr 1454457.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy nalezy stwierdzi¢, iz pomiedzy zdarzeniem i
powstala u powoda szkoda niemajatkows istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy, ktéry pozostaje cze$ciowo
w zaleznoSci z istniejacymi u niego schorzeniami samoistnym, a ocena zdiagnozowanych u powoda schorzen
powypadkowych, ich rodzaj, charakter, rozmiar, jako$¢, intensywno$¢ i czas trwania, wplyw na funkcjonowanie
w zyciu osobistym oraz starania o odwrdcenie ujemnych nastepstw oceniane przez pryzmat kwantyfikatorow
decydujacych o wysoko$ci zado§éuczynienia wskazuja, iz przyznana przez Sad kwota zado$¢uczynienia w wysokos$ci
3.000,00zl, ktorych rozmiar oszacowano przy okreslonych przez bieglych neurologa i ortopedy rodzaju, charakteru i
rozmiar6w cierpien fizycznych i psychicznych powoda, a takze procentowej warto$ci uszczerbku na zdrowiu powoda
na poziomie z tytulu dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu z powodu urazéw neurologicznych na poziomie 0% oraz
z tytulu trwatego uszczerbku na zdrowiu z powodu urazéw ortopedycznych na poziomie 0%, nie jest razgco niska i
nadmiernie wygbérowana.

Odczucie krzywdy jest pojeciem subiektywnym i niewymiernym, jednak okreslajac wysoko$¢ zado$¢uczynienia Sad
kierowal sie przestankami obiektywnymi, biorgc pod uwage szeroko rozumiane cierpienia fizyczne i psychiczne
poszkodowanego, w tym skutki jakie zdarzenie wywarlo na organizmie powoda, w ograniczeniach w Zyciu
codziennym, planach zyciowych, mozliwo$ci funkcjonowania w rodzinie i w dotychczasowym $rodowisku. Przyznanie
odpowiedniego zado$éuczynienia oznacza przyznanie takiej kwoty, ktéra rozsadnie oceniana da sie okresli¢ jako
godziwa w realiach danej sprawy. Skutkiem tej oceny winno za$ by¢ zasadzenie zadoSéuczynienia, ktére wystarcza
do zlagodzenia doznanych cierpien, a zarazem nie premiuje oséb o slabszej konstrukcji psychicznej, reagujacych
intensywniej na sytuacje traumatyczne lub tez nie prowadzi do pokrzywdzenia os6b o osobowosSci zamknietej,
kumulujacej w sobie wewnetrzne emocje.

Kwota zadoSéuczynienia nie moze stanowié zZrodla wzbogacenia dla poszkodowanego, a jedynym kryterium dla oceny
wysokoSci zasadzonego zado$éuczynienia jest rozmiar krzywdy doznanej przez poszkodowanego. Zado$éuczynienie
powinno byé¢ bowiem zarazem $rodkiem pomocy dla poszkodowanego i pozostawaé w odpowiednim stosunku do
rozmiaréw krzywdy, winna ona uwzglednia¢ aktualne warunki i przecietna stope zyciowa spolecznoéci, w ktorej
przebywa pokrzywdzony, przy czym rozmiar szkody niemajatkowej, ustala sie, uwzgledniajac moment wyrokowania.
— por. wyrok SN z dnia 29 sierpnia 2013r. w sprawie o sygn. akt I CSK 667/12, opubl. LEX nr 1391106, wyrok s.apel.



w Warszawie z dnia 17 kwietnia 2013r. w sprawie o sygn. akt VI ACa 974/12, opubl. LEX nr 1362966, wyrok s.apel. w
Katowicach z dnia 16 kwietnia 2014r. w sprawie o sygn. akt I ACa 940/13, opubl. LEX nr 1466803, wyrok SN z dnia
24 lipca 2014r. w sprawie o sygn. akt IT CSK 595/13, opubl. (...) nr (...).

Powdd byt réwniez uprawniony do zgdania zwrotu wydatkow z tytulu kosztéw leczenia. Pow6d ponidst dalsze wydatki
na leczenie w lacznej wysokoSci 463,38z1.

Swiadczenie ubezpieczyciela w ramach umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych obejmuje takze uzasadnione i celowe koszty leczenia oraz rehabilitacji poszkodowanego
niefinansowane ze $rodkéw publicznych. Przepis art. 444 § 1 kc nie naklada na poszkodowanego obowigzku
wykazywania, iz nie mogl skorzystac z panstwowej stuzby zdrowia. (por. uchwala SN z dnia 19 maja 2016r. w sprawie
o sygn. akt IIT CZP 63/15, opubl. Biul. SN 2016 nr 5).

W mysél art. 444 § 1 ke odszkodowanie obejmuje wszelkie koszty wynikle z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia.

Celem odszkodowania w ramach art. 444 § 1 kc jest restytucja stanu istniejacego przed wypadkiem, a jesli jego
przywrdcenie nie jest mozliwe, zastapienie stanu dawnego stanem, w ktérym poszkodowanemu zostang zapewnione
warunki zyciowe zblizone do tych, jakie mial przed wyrzadzeniem mu uszczerbku.

Ogranicza sie jednak rozmiary obowigzku pokrycia ,,wszelkich kosztéw” wymaganiem, aby ich zadanie bylo konieczne
i celowe. Osoba, ktéra doznala uszczerbku na zdrowiu na skutek wypadku ma zatem prawo domagaé sie w ramach
naprawienia szkody, pokrycia wszystkich niezbednych i celowych wydatkéw wynikajacych z tego zdarzenia. Ponadto
pojecie ,,wszelkie koszty”, o ktérych mowa w art. 444 § 1 ke oznacza koszty r6znego rodzaju, ktérych nie da sie z gory
okreslié.

Celowosé ponoszenia wszelkich wydatkow moze byé zwigzana nie tylko z mozliwo$cia uzyskania poprawy stanu
zdrowia, ale tez z potrzeba utrzymania tego stanu, jego niepogarszania. Musza to by¢ jednakze koszty, ktére pozostaja
w zwigzku przyczynowym z likwidacja skutkdéw uszkodzenia ciala. Koszty te nalezy ocenia¢ wg kryteriow obiektywnych
w zakresie potrzeb poszkodowanego. Nie moga to by¢ koszty, ktore przekraczaja te potrzeby. Realno$é szkody wyraza
sie w tym, Ze przyznanie odszkodowania nie uzasadnia sama utrata zdrowia i ewentualno$¢ poniesienia wydatkow,
ale rzeczywiste zwiekszenie potrzeb powstale w nastepstwie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia.

Przeslanka uwzglednienia zadania, o ktorym mowa w art. 444 § 1 kc jest wylacznie wykazanie przez poszkodowanego,
ze suma ktorej zwrotu domaga sie od zobowigzanego do naprawienia szkody jest suma potrzebng na koszty restytucji
pelnej sprawnoéci.

W tym miejscu nalezy wskazaé, iz powdd zaniechal wskazania dowoddow, ktorych przeprowadzenie mogloby zmienié¢ i
zwiekszy¢ obraz doznanych przez niego cierpien fizycznych i psychicznych badz wplynaé na wysoko$é kosztow leczenia
i rehabilitacji.

Obowiagzkiem stron postepowania bylo w ramach procesu przed Sadem przytoczenie okolicznos$ci faktycznych, z
ktérych wywodza roszezenia (art. 187 § 1 pkt 2 kpc) i wskazanie na dowody, ktérych przeprowadzenie potwierdzi
zasadno$¢ ich twierdzen o faktach (art. 232 kpei art. 6 ke). Zgodnie z zasadami procesu cywilnego ciezar gromadzenia
materialu dowodowego spoczywa na stronach (art. 232 kpc., art. 3 kpc, art. 6 kc). Jego istota sprowadza sie do
ryzyka poniesienia przez strone ujemnych konsekwencji braku wywiazania sie z powinnoéci przedstawienia dowodow.
Skutkiem braku wykazania przez strone prawdziwos$ci twierdzen o faktach istotnych dla sprawy jest tylko to, ze
twierdzenia takie zasadniczo nie beda mogly leze¢ u podstaw sadowego rozstrzygniecia. Strona, ktéra nie udowodni
przytoczonych twierdzen, utraci korzysci, jakie uzyskalaby aktywnym dzialaniem (por. wyrok s.apel w B. z dnia 28
sierpnia 2014r. w sprawie o sygn. akt I ACa 286/14, opubl. LEX nr 1511625).



Niezasadne jest w ocenie Sadu zadanie powoda ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé
w przyszlo$ci.

Roszczenie o naprawienie szkody - jak kazde roszczenie majatkowe - charakteryzuje sie okreSlong trwaloScia w
czasie, ograniczona jedynie terminem przedawnienia (por. art. 117 § 1 kc). Ustalenie odpowiedzialno$ci sprawcy za
szkode przyszla z reguly ma zapobiec przedawnieniu roszczenia oraz ma na celu wyeliminowanie lub przynajmniej
zlagodzenie trudno$ci dowodowych mogacych wystapié¢ z kolejnym procesie odszkodowawczym z uwagi na uplyw
czasu pomiedzy wystapieniem zdarzenia wywolujacego szkode, a dochodzeniem jej naprawienia.

Po wprowadzeniu w zycie art. 442" ke powod nie ma interesu prawnego w zadaniu ustalenia odpowiedzialno$ci
pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przyszlosci, ze wzgledu na zawartg tam regulacje, ktéra eliminuje
niebezpieczenstwo uplywu terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie wcze$niej niz szkoda
ta sie ujawnila, przy czym powdd w ramach istniejacego postepowania w zaden sposoéb nie wykazal, iz przy
uwzglednieniu ujemnych nastepstw przedmiotowego zdarzenia moze posiada¢ w przyszlosci trudnosci dowodowe
w ewentualnym przyszlym procesie, powodowanych uplywem czasu miedzy wystapieniem zdarzenia wywolujacego
szkode a dochodzeniem jej naprawienia.

W przypadku wystapienia ,nowej” szkody pozostajacej w zwiazku przyczynowym z wypadkiem komunikacyjnym
poszkodowany bedzie mogt w terminie 3 lat od powziecia wiadomosci o jej wystapieniu dochodzi¢ jej naprawienia na
drodze sadowej (art. 442" § 3 ke), dlatego jesli powodowi przystuguje roszczenie o zasadzenie §wiadczenia, to brak jest
interesu prawnego w zadaniu ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlos§é — por. wyrok s.apel. w Krakowie
z dnia 4 lutego 2014r. w sprawie o sygn. akt I ACa 1508/13, opubl. LEX nr 1540871, wyrok s.apel. w Bialymstoku z
dnia 14 maja 2008r. w sprawie o sygn. akt I ACa 192/08, opubl. OSAB 2008/2-3/3.

Sad mial réwniez na wzgledzie tre$¢ opinii sporzadzonych na potrzeby niniejszego postepowania i wypowiedz
specjalistow, co do mozliwoSci wystapienia w przysztosci negatywnych skutkéw w obszarze zdrowia powoda i ich
rodzaju.

Dhluznik popada w op6Znienie, jezeli nie spelnia §wiadczenia w terminie, w ktérym stalo sie ono wymagalne.

Opo6Znienie $wiadczenia odszkodowawczego nastepuje, jezeli dluznik nie spelni $wiadczenia niezwlocznie po
wezwaniu go przez wierzyciela i od tej chwili naleza sie wierzycielowi odsetki. W razie wyrzadzenia szkody czynem
niedozwolonym odsetki naleza sie poszkodowanemu juz od chwili zgloszenia roszczenia o zaplate odszkodowania, w
tej bowiem chwili staje sie, zgodnie z art. 455 ke, wymagalny obowigzek spelnienia $§wiadczenia odszkodowawczego.
— por. wyrok s.apel. w Warszawie z dnia 18 stycznia 2013r. w sprawie o sygn. akt VI ACa 1150/12, opubl. LEX nr
1314923, wyrok SN z dnia 8 lutego 2012r. w sprawie o sygn. akt V CSK 57/11, opubl. LEX nr 1147804.

Wymagalne roszczenie o zado$cuczynienie powoduje stan opo6znienia po jego sprecyzowaniu co do wysokosci i
wezwaniu dtuznika do zaplaty konkretnej kwoty z tego tytulu — por. wyrok s.apel. w Rzeszowie z dnia 15 maja 2014r.
w sprawie o sygn. akt I ACa 77/14, opubl. LEX nr 1506727.

O roszczeniu ubocznym orzeczono w oparciu o treéé art. 481§ 11 2 - 24 ke.

Odsetki na podstawie art. 481 ke naleza sie jezeli zobowigzany nie placi naleznego zadoSéuczynienia w terminie
wynikajacym z przepisu szczegolnego lub art. 455 ke. Nie sprzeciwia sie temu okoliczno$é, ze zasadzenie
zado$¢uczynienia jest fakultatywne, a jego wysoko$é zalezy od oceny sadu oraz, ze do zado$éuczynienia stosuje sie art.
363 § 2 ke albowiem orzeczenie sadu przyznajace zado$éuczynienie ma charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego,
nie za$ konstytutywnego. W $wietle art. 455 ke roszczenie o zado$cuczynienie, jako roszczenie pieniezne - w przypadku
braku oznaczenia terminu spelnienia §wiadczenia - staje sie wymagalne z chwila wezwania do zaplaty. Stad tez odsetki
za opOznienie w zaplacie zadoSéuczynienia naleznego uprawnionemu naleza sie juz od tej chwili, czemu nie stoi na
przeszkodzie to, ze wysoko§¢ $wiadczenia jest ostatecznie ksztaltowana przez sad. — por. wyrok s.apel. w Rzeszowie z



dnia 29 sierpnia 2013r. w sprawie o sygn. akt I ACa 203/13, opubl. LEX nr 1396899, wyrok s.apel.w Lublinie z dnia
27 marca 2013r. w sprawie o sygn. akt I ACa 807/12, opubl. LEX nr 1306007, wyrok s.apel. w Lodzi z dnia 9 stycznia
2014r. w sprawie o sygn. akt I ACa 459/13, opubl. LEX nr 1416095.

Sad miat przy tym réwniez na wzgledzie tre$é art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz.U. 2016.2060 — j.t. ze zm.), gdyz powolany przepis naklada na ubezpieczyciela obowiazek spelienia §wiadczenia
najdalej 30. dnia od daty otrzymania zawiadomienia o szkodzie. Ustanawiajgc krotki termin spelnienia §wiadczenia
ustawodawca wskazal na konieczno$¢ szybkiej i efektywnej likwidacji szkody ubezpieczeniowej. Po otrzymaniu
zawiadomienia o wypadku Fundusz - jako profesjonalista korzystajgcy z wyspecjalizowanej kadry i w razie potrzeby
z pomocy rzeczoznawcoOw (art. 355 § 2 ke) - obowigzany jest do ustalenia przeslanek swojej odpowiedzialnoéci, czyli
samodzielnego i aktywnego wyjaénienia okoliczno$ci wypadku oraz wysokos$ci powstalej szkody — por. wyrok s.apel.
we Wroclawiu z dnia 14 czerwca 2013r. w sprawie o sygn. akt I ACa 539/13, opubl. LEX nr 1369453, wyrok SN z dnia
16 grudnia 2011r. w sprawie o sygn akt V CSK 38/11, opubl. LEX nr 1129170, por. wyrok s.apel. w Poznaniu z dnia 27
czerwca 2013r. w sprawie o sygn. akt I ACa 494/13 LEX nr 1353802.

O kosztach procesu w zwigzku z czeSciowym uwzglednieniem powodztwa orzeczono na podstawie art. 108 § 1 kpc
wzart. 98 § 1 - 3 kpc i art. 100 kpce oraz § 2 pkt 5 w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych (Dz. U. 2015.1804 ze zm.) oraz w oparciu o tresé
art. 13 ust. 11 art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. 2016.623
—j.t.ze zm.)iart. 1 ust. 1 pkt 2 art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 16 listopada 2006r. o oplacie skarbowej (Dz. U. 2016.1827
—j.t.ze zm.).

Z tych wszystkich wzgledéw orzeczono jak w sentencji wyroku.



