Sygn. akt: I C 949/15 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lutego 2016 r.

Sad Rejonowy w Jarocinie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Magdalena Tyrakowska
Protokolant: st. sekr. sgdowy Anna Wlazik

po rozpoznaniu w dniu 2 lutego 2016 r. w Jarocinie na rozprawie
sprawy z powddztwa (...) Bank (...)

przeciwko

P.P.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej P. P. na rzecz powoda (...) Bank (...) kwote 1 209,85 zl (jeden tysigc dwiescie dziewieé zlotych
85/100) wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 1 162,39 zl od dnia 20 lipca 2015r. do dnia 02 lutego 2016r.

2. zasadzona w pkt 1 kwote rozklada na 3 miesieczne raty po 403,28 zl kazda tytulem nalezno$ci gléwnej oraz
zasadzonych w pkt 1 odsetek ustawowych, ptatne do 25 kazdego miesigca poczawszy od dnia 25 marca 2016r. wraz z
odsetkami ustawowymi w razie opdznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat

3. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 227,38 zl (dwieScie dwadziescia siedem zlotych 38/100) tytulem
zwrotu kosztow postepowania

SSR Magdalena Tyrakowska

Sygn. akt I C 949/15 upr

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 20.07.2015r. powdd (...) Bank (...) S.A. z siedziba w K. wniosl o zasadzenie w elektronicznym
postepowaniu upominawczym od pozwanej P. P. (1) kwoty 1209,85z1 wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty
1162,39z} od dnia wniesienia powddztwa do dnia zaplaty. W uzasadnieniu podniosl, ze strony w dniu 08.02.2010r.
zawarly umowe o korzystanie z karty kredytowej. Pozwana do dnia wniesienia pozwu nie uregulowata swojego
zadluzenia wynikajacego z dokumentéw finansowych, czego dowdd stanowi wyciag z ksiag bankowych z dnia
20.07.2015r., na ktore skladaja sie kwota 1162,39z} z} tytulem nalezno$ci gléwnej oraz kwota 47,46z} tytulem odsetek
(k.2-5).



Postanowieniem z dnia 18.08.2015r. Sad Rejonowy w Lublinie wobec braku podstaw do wydania nakazu zaplaty
przekazal rozpoznanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Jarocinie (k.7).

Pozwana na rozprawie w dniu 2 lutego 2016r. wniosla o rozlozenie platno$ci na 3 raty po 400,00z} platne od marca
2016r. (k.35).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Strony dnia 08.02.2010r. zawarly umowe o korzystanie z karty kredytowe;.
(dowod: kopia umowy k.12-17)

Zadluzenie pozwanej wynosi 1209,85z1, na ktorg to kwote sktadaja sie kwota 1162,39z} tytulem naleznoéci gléwne;j
oraz kwota 47,46z} tytulem odsetek.

(dowdd: wyciag z ksiag bankowych z dnia 20.07.2015r. k.28)
(dowdd: kopia wniosku o wszczecie egzekucji k.33, kopia postanowienia z dnia
22.05.2012r. k.38)

Pozwana P. P. obecnie przebywa na urlopie macierzynskim, wychowuje 3 maloletnich dzieci. Mieszka z partnerem,
wspolnie ponosza koszty utrzymania w wysoko$ci okolo 2000,00zt (oplaty: 700,00zt gaz, 600,00-700,00z} prad,
TV-70,00z1, Internet 40,00zl, do tego czynsz, ubiér, wyzywienie, dodatkowe zajecia szkolne dzieci). Pozwana
otrzymuje zasilek macierzynski w kwocie ok. 900,00zl, zasilek rodzinny w wysokos$ci 390,00zl alimenty na 2 starszych
dzieci w wysokoSci 480,00zt

(dowod: zeznania pozwanej P. P. 00:03:21 — 00:10:48)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Ustalenia faktyczne wskazuja, iz strony laczyla umowa o karte kredytowa zawarta w dniu 08.02.2010r.

Powdd na poparcie istnienia i wysoko$¢ zobowiazania pozwanej przedlozyt dokumenty w postaci umowy oraz wyciagu
z ksigg banku. Pozwana nie zakwestionowala dochodzonej pozwem nalezno$ci ani co do zasady ani co do wysokoéci,
wniosla natomiast o rozlozenie go na raty. W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie istnieja podstawy faktyczne
do zastosowania art. 320 k.p.c. Przepis ten wymaga zaistnienia szczeg6lnie uzasadnionych okolicznosci. Pozwana
jako okolicznoS$ci uzasadniajace rozlozenie na raty wskazuje stan majatkowy i rodzinny, a zwlaszcza fakt, ze osiaga
minimalne wynagrodzenie, ma na utrzymaniu troje maloletnich dzieci i obecnie przebywa na urlopie macierzynskim.
Nalezy wskaza¢, iz pozwana nie uchyla sie od splaty zadtuzenia, nie jest jednak w stanie splacic naleznoéci jednorazowo
i fakt ten przemawia za przychyleniem sie do wniosku pozwanej, tym razem z mocy orzeczenia sgdowego rozkladaniu
na raty dochodzonego zadluzenia.

W éwietle powyzszego uznac nalezalo, ze strona powodowa wykazala dochodzone roszczenie w zakresie kwoty objetej
pozwem i orzec jak w punkcie 1 wyroku. Na podstawie art. 320 k.p.c. sad rozlozyt na raty zasadzone w pkt. 1
$wiadczenie zgodnie z propozycja pozwanej w tym zakresie.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 11 2 k.p.c. Zlozyly sie na nie: oplata od pozwu w wysokoS$ci
30,001z}, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokosci 17,00z}, kwota 0,38 z} tytulem oplaty manipulacyjnej
oraz wynagrodzenie pelnomocnika powoda w wysokoéci 180,00zl ustalone przy zastosowaniu stawek okre$lonych
w § 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. nr 163, poz. 1349 ze zm.).



/-/ M. Tyrakowska



