Sygn. akt V U 230/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2023 .

Sad Okregowy w Kaliszu V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Stanislaw Pilarczyk

Protokolant: sekr.sqdowy Anna Sobanska

po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2023 r. w Kaliszu

odwolania T. A.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w O.

z dnia 20 lutego 2023 r. Nr (...)

w sprawie T. A.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

o ustalenie podlegania dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu

1. Zmienia zaskarzonqg decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. z dnia 20 lutego 2023
r., znak (...), w ten sposoéb, ze ustala, iz T. A. podlega dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu
od dnia 1 sierpnia 2022 roku do dnia 25 wrzesnia 2022 roku.

2. Zasqdza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, Oddzial w O., na rzecz T. A. kwote 180,00 zl
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sedzia Stanislaw Pilarczyk

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 20 lutego 2023 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, Oddzial w O., stwierdzil, iz T. A. nie
podlega dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu od dnia 1 sierpnia 2022 roku do dnia 25 wrzeénia 2022
roku. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy podniosl, iz od dnia 18 lipca do dnia 31 lipca 2022 roku nabyl
on prawo do zasitku macierzynskiego i w okresie tym, zgodnie z art. 9 ust. 1c ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych, nie podlegal w tym okresie ubezpieczeniu spolecznemu z tytutu prowadzenia pozarolniczej dziatalno$ci
gospodarczej. Nabycie prawa do zasilku macierzynskiego spowodowalo, iz T. A. powinien wyrejestrowaé sie
z ubezpieczenia spolecznego (emerytalnego, rentowego, chorobowego, wypadkowego i zdrowotnego) z tytulu
prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej i zglosi¢ sie do ubezpieczenia zdrowotnego. Po zakonczeniu pobierania
zasitku macierzynskiego wymagane jest zlozenie wyrejestrowania z ubezpieczenia zdrowotnego oraz zgloszenia
do obowigzkowych ubezpieczenn spolecznych (emerytalnego, rentowego, wypadkowego) oraz do ubezpieczenia
zdrowotnego. W zgloszeniu tym osoba zamierzajaca kontynuowa¢ podleganie dobrowolnemu ubezpieczeniu
chorobowemu powinna wskaza¢ rowniez na to ubezpieczenie. Zdaniem organu rentowego, skoro T. A. zlozyl wniosek
o dobrowolne ubezpieczenie chorobowe 26 wrze$nia 2022 roku, to od dnia 1 sierpnia do dnia 25 wrze$nia 2022 roku
nie podlegal dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu.



Odwolanie od powyzszej decyzji z dnia 20 lutego 2023 roku zlozyt T. A., wnoszac o zmiane zaskarzonej decyzji i
ustalenie, iz od dnia 1 sierpnia 2022 roku do dnia 25 wrzeénia 2022 roku podlegal dobrowolnemu ubezpieczeniu
chorobowemu. W uzasadnieniu odwotania podniost on, iz pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza prowadzi od dnia
3 listopada 2017 roku, podlegajac z tego tytulu ubezpieczeniu spotecznemu, w tym dobrowolnemu ubezpieczeniu
chorobowemu, oplacajac w terminie i odpowiedniej wysoko$ci skladki na te ubezpieczenia. Od dnia 18 lipca do dnia
31 lipca 2022 roku korzystal z zasitku macierzynskiego. Za miesiac sierpien i wrzesieni 2022 roku oplacil on sktadki na
ubezpieczenie spoleczne, w tym na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe. W dniu 26 wrze$nia 2022 roku pracownik
ZUS poinformowal go, ze w zwigzku z zasitkiem macierzynskim nalezalo wyrejestrowac sie z ubezpieczen spolecznych,
zglaszajac sie tylko do ubezpieczenia zdrowotnego, a po zakonczeniu zasitku macierzynskiego nalezalo zglosié sie do
ubezpieczen spotecznych z tytulu prowadzonej pozarolniczej dzialalnoéci, co w tym samym dniu wykonal. Gdyby w
dniu 26 wrze$nia 2022 roku nie wyrejestrowat sie z ubezpieczen spotecznych, w tym z ubezpieczenia chorobowego,
za okres od dnia 18 lipca do dnia 31 lipca 2022 roku i ponownie nie zarejestrowat sie do tych ubezpieczen w dniu 26
wrzesnia 2022 roku, to by podlegal przez sporny okres dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu, gdyz za miesiac
sierpien i wrzesien 2022 roku oplacil wszystkie wymagane skladki.

Organ rentowy, w odpowiedzi na odwotlanie, wnidst o jego oddalenie, powtarzajac argumentacje prawne z zaskarzonej
decyzji.

Sad Okregowy poczynil nastepujqce ustalenia

T. A. od 2017 roku prowadzi pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza, podlegajac z tego tytulu ubezpieczeniu
spotecznemu, w tym dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu. Skladki na ubezpieczenie spoleczne, w tym
na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe, odwolujacy optaca w terminie i odpowiedniej wysokoéci. W zwigzku z
urodzeniem sie odwolujacemu dziecka w okresie do dnia 18 lipca dnia 31 lipca 2022 roku pobieral on zasilek
macierzynski. Organ rentowy, przyznajac odwolujacemu prawo do zasitku macierzynskiego, nie wydat w tej kwestii
stosownej decyzji. Przyznajac T. A. prawo do zasitku macierzynskiego organ rentowy nie pouczyl go, iz z chwila
rozpoczecia pobierania zasitku macierzynskiego jego dobrowolne ubezpieczenie chorobowe ustalo, a ponowne objecie
go dobrowolnym ubezpieczeniem za miesiac sierpien i wrzesien 2022 roku nastapi po zgloszeniu. Odwolujacy sktadki
za miesiac sierpien i wrzesien 2022 roku oplacil w terminie i odpowiedniej wysoko$ci.

W dniu 26 wrze$nia 2022 roku do J. L., ksiegowej, ktora prowadzi kwestie finansowe i zwigzane z ubezpieczeniem
spolecznym odwolujacego, pracownik ZUS, ktory o$wiadczyt jej, iz T. A., w zwigzku z pobieraniem zasitku
macierzynskiego od dnia 18 lipca do dnia 31 lipca 2022 roku, powinien w tym okresie wyrejestrowaé sie z
dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego i zglosi¢ sie ponownie do tego ubezpieczenia. W dniu 26 wrze$nia 2022
roku J. L., kierujac sie wskazéwkami pracownika ZUS, wyrejestrowala odwolujacego z dobrowolnego ubezpieczenia
chorobowego i ponownie od dnia 26 wrzesnia 2022 roku zglosila go do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego.
Skladka na ubezpieczenie spoleczne za odwolujacego za okres od dnia 18 lipca do dnia 31 lipca 2022 roku zostata
pomniejszona o powyzszy okres.

(dowod — zeznania odwolujacego z dnia 30 maja 2023 roku [00:02:06][00:11:58]; zeznania $§wiadka J. L. z dnia 30
maja 2023 roku [00:15:04][00:32:07]; pismo organu rentowego z dnia 19 kwietnia 2023 roku — k. 13 akt sagdowych;
zgloszenie odwotujacego do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego od dnia 26 wrzeénia 2022 roku — k. 14 akt
sadowych; za§wiadczenie o zasitku macierzynskim odwolujacego — k. 15 akt sadowych; pismo organu rentowego z
dnia 26 maja 2023 roku — k. 28 akt sgdowych)

Powyzszy stan faktyczny jest niesporny, a rozstrzygniecie w niniejszej sprawie dotyczy jedynie aspektu prawnego.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 5, art. 12 ust. 11 art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen
spotecznych (Dz. U. z 2022 roku poz. 1009 t.j.), dalej zwang dalej ustawa systemowa, osoby prowadzace pozarolnicza



dzialalno$¢ gospodarcza podlegaja obowiazkowemu ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowego, chorobowemu i
dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 pkt 4 ww. ustawy systemowej obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i
wypadkowemu podlegaja osoby prowadzace pozarolnicza dzialalnoé¢ — od dnia rozpoczecia wykonywania dzialalnoSci
do dnia zaprzestania wykonywania tej dzialalnoéci, z wylaczeniem okresu, na ktéry wykonywanie dzialalnosci zostato
zawieszone na podstawie przepiséw o swobodzie dzialalnoSci gospodarcze;j.

Objecie dobrowolnie ubezpieczeniami emerytalnym, rentowymi i chorobowym nastepuje zas:

« od dnia wskazanego we wniosku o objecie tym ubezpieczeniem, nie wcze$niej jednak niz od dnia, w ktérym
wniosek zostal zgloszony,

« od dnia wskazanego we wniosku tylko wowczas, gdy zgloszenie do ubezpieczen emerytalnego i rentowych i
zostanie dokonane w terminie 7 dni od daty powstania obowiazku ubezpieczen emerytalnego i rentowych (art.
14 ust. 11 ust. 1a ww. ustawy systemowej).

W mysl art. 14 ust. 2 pkt 3 ww. ustawy systemowej dobrowolne ubezpieczenia emerytalne i rentowe oraz chorobowe
ustaja od dnia ustania tytulu podlegania tym ubezpieczeniom.

Stosownie natomiast do art. 9 ust. 1c ustawy systemowej, regulujacego kwestie zbiegu tytuléw objecia ubezpieczeniem
- osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza, spelniajace jednoczeSnie warunki do objecia ich
obowiazkowo ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi z tytulu pobierania zasitku macierzynskiego lub zasitku
w wysokoSci zasitku macierzynskiego, podlegaja obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym z tytulu
pobierania zasitku macierzynskiego lub zasitku w wysokosci zasitku macierzynskiego. Moga one jednak dobrowolnie,
na swoj wniosek, by¢ objete ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi takze z pozostalych, wszystkich lub
wybranych, tytulow.

Z chwilg rozpoczecia pobierania zasitku macierzynskiego ustaje rowniez z mocy prawa dobrowolne ubezpieczenie
chorobowe (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 8 marca 2016 roku, III AUa 1215/15).

W zwigzku z tym, ze w okresie prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej i pobierania zasitku macierzynskiego
ubezpieczony nie moze by¢ zgloszony réwnoczeénie do obowiazkowych ubezpieczen spotecznych zaréwno z tytulu
prowadzenia dzialalno$ci, jak i z tytulu pobierania zasitku macierzynskiego, koniecznym jest ,,uporzadkowanie” tzw.
schematu podlegania ubezpieczeniom spolecznym.

W mysél art. 36 ust. 3 i 11 ustawy systemowej, obowiazek dokonania zgloszenia do ubezpieczen oraz wyrejestrowania
z ubezpieczen nalezy do platnika skladek tj. osoby prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza.

Po zakonczeniu okresu pobierania zasitku macierzynskiego na ubezpieczonym cigza te same obowiazki rejestrowe,
tj. wyrejestrowania sie z obowigzkowego ubezpieczenia zdrowotnego na druku ZUS ZWUA i ponownego zgloszenia
do obowiazkowych ubezpieczen spolecznych (w tym do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego) oraz do
ubezpieczenia zdrowotnego z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej wraz z zadeklarowaniem wysoko$ci
skladek na te ubezpieczenia. Ten ostatni obowigzek jest szczegélnie istotny w sytuacji, gdy osoba prowadzgca
dzialalno$¢ gospodarcza chce, po okresie pobierania zasitku macierzynskiego, podlega¢ dobrowolnemu ubezpieczeniu
chorobowemu. Ubezpieczenie to bowiem uaktualnia sie dopiero w wyniku wniosku zainteresowanego.

W uchwale siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2019 roku (III UZP 2/19, Orzecznictwo Sadu
Najwyzszego Zbior Urzedowy Izba Pracy i Ubezpieczen Spolecznych, 2020, 1, 8) zawarty zostal poglad, ze rozpoczecie
pobierania zasitku macierzynskiego przez osobe prowadzaca pozarolnicza dziatalno$¢, ktora uprzednio zostata objeta
dobrowolnie ubezpieczeniem chorobowym, powoduje ustanie ubezpieczenia chorobowego (art. 9 ust. 1c) w zwigzku
z art. 14 ust. 2 pkt 3 w zwigzku z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen
spotecznych. Do utraty tytulu do podlegania dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu dochodzi z mocy prawa



na skutek rozstrzygniecia w przedmiocie zbiegu tytulow objecia ubezpieczeniem spolecznym, co w ocenie Sadu
Najwyzszego w skladzie powiekszonym rodzi obowiazek organu rentowego wynikajacym z art. 8 i 9 k.p.a. pouczenia
osoby prowadzgcej pozarolniczg dzialalno$é, ze z chwilg objecia jej obowigzkowym ubezpieczeniem emerytalnym i
rentowymi z tytulu pobierania zasiltku macierzynskiego jej dobrowolne ubezpieczenie chorobowe ustaje, a ponowne
objecie tym dobrowolnym ubezpieczeniem chorobowym w zwiazku z prowadzong pozarolnicza dzialalno$cig moze
nastapi¢ po zakonczeniu pobierania zasitku macierzynskiego, co wymaga jednak zlozenia stosownego wniosku (art.
11 ust. 2, art. 14 ust. 2 pkt 31 art. 36 ust. 3 i 5 ustawy systemowej).

Podobny poglad wyrazil Sad Najwyzszy w postanowieniu z 4 listopada 2020 roku (I UK 399/19,Lex nr.3077029), gdzie
podkreslono iz ,,Obowigzkiem organu rentowego wynikajacym z art. 8 i 9 k.p.a. jest pouczenie osoby prowadzacej
pozarolnicza dzialalno$é¢, ze z chwilg objecia jej obowigzkowym ubezpieczeniem emerytalnym i rentowymi z
tytulu pobierania zasitku macierzynskiego jej dobrowolne ubezpieczenie chorobowe ustaje, a ponowne objecie tym
dobrowolnym ubezpieczeniem chorobowym w zwiazku z prowadzong pozarolnicza dzialalno$cia moze nastapié po
zakonczeniu pobierania zasitku macierzynskiego, co wymaga jednak zlozenia stosownego wniosku (art. 11 ust. 21 art.
36 ust. 31 5 ustawy z 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych).”.

W uzasadnieniu wyroku z 20 pazdziernika 2021 roku (III USKP 66/21,0SNP 2022/9/92) Sad Najwyzszy wyjasnil
natomiast, ze nieudzielenie przez organ rentowy osobie prowadzacej dzialalno$é pozarolniczg prawidtowej informacji
co do czynno$ci niezbednych dla dalszego podlegania dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu, moze by¢é
podstawa stwierdzenia, ze taka osoba podlegala dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu od pierwszego dnia
przypadajacego bezposrednio po zakonczeniu pobierania zasitku macierzynskiego, choéby zlozyla ona dopiero w
poOzniejszym czasie ponowny wniosek o objecie jej ubezpieczeniem chorobowym. Dla takiego stwierdzenia konieczne
jest jednak uprzednie zbadanie, czy po zakonczeniu pobierania zasitku macierzynskiego osoba ubezpieczona
podejmowala dzialania, ktére wskazywaly na jej zamiar uzyskania ochrony ubezpieczeniowej (czy i jakie dzialania
podjela po zakoniczeniu okresu pobierania zasitku macierzynskiego w celu ponownego objecia jej ubezpieczeniem z
tytulu pozarolniczej dzialalnoéci).

Opierajac sie jednoczesnie na orzecznictwie Sadu Najwyzszego, nalezy wskazaé, ze brak pouczenia osoby prowadzacej
pozarolnicza dzialalno$¢ przez organ rentowy o braku konieczno$ci zlozenia ponownego wniosku o objecie
ubezpieczeniem chorobowym po ustaniu zasitku macierzynskiego i o nieprzerwanym podleganiu ubezpieczeniu
chorobowemu, uprawnia osobe prowadzaca pozarolnicza dzialalno$é do zlozenia wniosku o ponowne objecie
dobrowolnym ubezpieczeniem chorobowym w dowolnie obranym przez nig terminie liczonym od dnia zakoniczenia
pobierania zasitku macierzynskiego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2018 roku, II UK 213/17,
OSNP 2019 Nr 3, poz. 38). Innymi slowy, nie udzielenie przez organ rentowy osobie prowadzacej dzialalno$c¢
pozarolnicza co do czynnosci niezbednych dla dalszego podlegania dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu,
moze by¢ podstawa stwierdzenia, ze taka osoba podlegala dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu od pierwszego
dnia przypadajacego bezposrednio po zakonczeniu pobierania zasitku macierzynskiego, chocby zlozyla ona dopiero
w pOzniejszym czasie ponowny wniosek o objecie jej ubezpieczeniem chorobowym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 22 stycznia 2020 roku, I UK 311/18, LEX nr 2779946).

Calo$é¢ zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie wskazuje by nastapilo pouczenie przez organ rentowy
odwolujacego, ze z chwila objecia odwolujacego obowiazkowym ubezpieczeniem emerytalnym i rentowymi z
tytulu pobierania zasitku macierzynskiego jego dobrowolne ubezpieczenie chorobowe ustaje (tak Sad Najwyzszy w
postanowieniu z 28 maja 2020 roku w sprawie III UK 208/19,Lex nr. 3032773).

W Swietle ustalen faktycznych poczynionych w rozpoznawanej sprawie nie ulega watpliwosci, ze odwolujacy nie
zostal przez organ rentowy poinformowana w sposob nalezyty co do obowiazujacych zasad podlegania ubezpieczeniu
chorobowemu po zakonczeniu korzystania z zasitku macierzynskiego. Przede wszystkim warto zauwazy¢, ze organ
rentowy w ogole nie wydal w stosunku do odwolujacego decyzji w przedmiocie ustalenia prawa do zasitku
macierzynskiego, mimo ze wyplacal to §wiadczenie ubezpieczonemu. Taka praktyke trzeba oceni¢ jako sprzeczna
z naczelng dyrektywa proceduralng wyrazona w art. 83 ust. 1 pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych.,



zgodnie z ktoéra Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wydaje decyzje w zakresie indywidualnych spraw dotyczacych
m.in. ustalania uprawnien do (wszelkich) §wiadczen z ubezpieczen spolecznych. Skoro wymieniona regulacja nie
stanowi inaczej, to nalezy przyjac, ze w ramach przedmiotowej kompetencji mieSci sie wydawanie zaréwno decyzji
odmownych, jak i decyzji zgodnych z oczekiwaniami wnioskodawcow ubiegajacych sie o §wiadczenia finansowane z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Warto rowniez zauwazyé, ze wedlug art. 61 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy z dnia 25
czerwcea 1999 roku o §wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa prawo
do zasitkdow (w tym zasitku macierzynskiego) przystugujacych osobom ubezpieczonym prowadzacym pozarolnicza
dzialalno$é oraz wysoko$é tych Swiadczen ustala i wyplaca Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych. Laczna wykladnia
obu wymienionych przepiséw nie pozostawia zatem watpliwoéci co do tego, ze obowigzkiem organu rentowego
- w nastepstwie ustalenia, ze odwolujacemu przystuguje uprawnienie do zasilku macierzynskiego - byto wydanie
deklaratoryjnej decyzji potwierdzajacej nabycie przez ubezpieczonego (z mocy prawa) uprawnienia do zasitku
macierzynskiego oraz ustalajacej wysoko$c¢ tego zasilku i okreélajgcej ramy czasowe jego wyplaty. Skoro organ nie
dopelnil tej powinnosci, w szczego6lnoSci nie oznaczyl wigzaco daty, z nadejéciem ktorej miala zakonczy¢ sie wyplata
zasitku macierzynskiego, to ubezpieczony mial wiec podstawy, aby pozostawaé w usprawiedliwionym — cho¢ blednym
— przekonaniu, ze jego ubezpieczenie chorobowe ,reaktywuje sie” (bez koniecznos$ci skladania nowego wniosku)
z dniem zakonczenia pobierania zasilku macierzynskiego. Takie zachowanie odwolujacego, ktore w pdzniejszym
czasie okazalo sie wadliwe, mialo jednak usprawiedliwienie w okoliczno$ciach faktycznych sprawy zwlaszcza, ze
problematyka zwigzana z okreSleniem zasad podlegania dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu przez osoby
prowadzace dzialalno$¢ pozarolnicza, ktore zakonczyly pobieranie zasitku macierzynskiego, wywolywala przez wiele
lat (m.in. w okresie, ktérego dotyczy spor) szereg kontrowersji interpretacyjnych i zostala rozstrzygnieta dopiero w
uchwale z dnia 11 lipca 2019 roku, III UZP 2/19.

Istnialy zatem warunki aby na zasadzie art. 14 ust. 1 i 1a ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych uznac
w realiach sprawy, faktyczne dzialania formalne dla zachowania ciagloSci ochrony ubezpieczeniowej w zakresie
obejmujacym prawo do $wiadczen zasitkowych z ubezpieczenia chorobowego. Takie dzialania oceniane kompleksowo
w Swietle najnowszej judykatury Sadu Najwyzszego, nalezy traktowaé jako faktyczne — i zarazem skuteczne w ujeciu
normatywnym — zloZenie wniosku o objecie dobrowolnym ubezpieczeniem chorobowym, dokonane z zachowaniem
terminu zakre$lonego w 14 ust. 1 i 1a ustawy (por. wyrok z 3 pazdziernika 2019 roku, III UK 268/18). Wprawdzie
ustawa nie okre§la wprost sankcji za niewywigzanie sie organu rentowego z obowigzku informacyjnego, tym
niemniej trzeba uznaé, ze ubezpieczony nie powinien ponosi¢ ujemnych konsekwencji wynikajacych z wadliwego
zachowania organu rentowego. Skoro odwolujacy nie zostal we wlasciwym czasie nalezycie pouczony o skutkach,
jakie w plaszczyznie podlegania dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu wywoluje zaprzestanie pobierania
przez niego zasilku macierzynskiego (brak pouczenia o konieczno$ci zlozenia przez niego nowego wniosku o
objecie ubezpieczeniem chorobowym za okres przypadajacy bezposrednio po zakonczeniu pobierania zasitku
macierzynskiego), to organ rentowy nie moze przerzuca¢ na odwolujacego ciezaru odpowiedzialnoSci za skutki
wlasnych zaniedban. Zwazywszy zatem na caloksztalt okolicznoéci faktycznych, jakie towarzyszyly dzialaniom
podejmowanym przez ubezpieczonego w celu zachowania przez niego ,ciagloSci” ochrony ubezpieczeniowej, nalezy
stwierdzi¢, ze skarzacy terminowo, stosujac sie do wytycznych wynikajacych z art. 14 ust. 1 i 1a ustawy, dokonal
ponownego zgloszenia sie do ubezpieczenia chorobowego w okresie przypadajacym bezposrednio po zakonczeniu
korzystania z zasitku macierzynskiego.

Majac powyzsze na wzgledzie, zgodnie z art. 477'4 § 2 k.p.c., zaskarzona decyzja podlegala zmianie i orzeczono jak
w wyroku.

O kosztach zastepstwa procesowego Sad orzekl w oparciu o przepis art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. z § 2 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcoéw prawnych (Dz. U. z 2015
r. poz. 1804 z pézn. zm.).

Sedzia Stanistaw Pilarczyk



