Sygn. akt VU 100/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2017 r.

Sad Okregowy w Kaliszu V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy SSO Stanistaw Pilarczyk

Protokolant Anna Sobanska

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2017 r. w Kaliszu

odwolania E. G.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z dnia 22 grudnia 2016 r. Nr (...)

w sprawie E. G.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
o zwrot skladek

Oddala odwolanie

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 22 grudnia 2016 roku Prezes Kasy Rolniczego ubezpieczenia spolecznego, zwany dalej organem
rentowym, stwierdzil nadplate sktadek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow dla odwoltujacej E. G. w kwocie 689 zl,
powstala w zwigzku z wylaczeniem wyzej wymienionej z ubezpieczenia spolecznego rolnikéw.

Odwolanie od powyzszej decyzji wniosla E. G., domagajac sie zwrotu nadplaty kwoty 659 zl wraz z odsetkami. Organ
rentowy, w odpowiedzi na odwolanie E. G., wniost o jego oddalenie.

Sad poczynil nastepujqce ustalenia:

Odwolujaca E. G. w dniu 5 maja 2016 roku dokonala zgloszenia do ubezpieczenia spolecznego rolnikéw, gdyz na
podstawie umowy darowizny stala sie wlascicielka gospodarstwa rolnego o powierzchni 6,52 hektara (1,3925 hektara
przeliczeniowego) poczawszy od dnia 29 kwietnia 2016 roku.

Zglaszajac sie do ubezpieczenia spolecznego rolnikdéw, odwolujaca E. G. poinformowala organ rentowy, iz pobiera ona
rente socjalna.

(dowdd — akt notarialny — umowa darowizny gospodarstwa rolnego, pismo Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych o
otrzymywaniu przez odwolujaca renty socjalnej, zgloszenie do ubezpieczenia spolecznego — karty 1, 3-7 akt rentowych)

Decyzja z dnia 30 maja 2016 roku Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego objal E. G. ubezpieczeniem
spolecznym rolnikow, poczawszy od dnia 29 kwietnia 2016 roku, zobowigzujac ja jednoczes$nie do zaplaty stosownych
skladek za to ubezpieczenie.



Odwolanie od powyzszej decyzji wniosla E. G..

Wyrokiem z dnia 23 listopada 2016 roku Sad Okregowy w Kaliszu zmienil decyzje Prezesa Kasy Rolniczego
Ubezpieczenia Spotecznego z dnia 30 maja 2016 roku i ustalil, iz E. G. nie podlega ubezpieczeniu spolecznemu
rolnikow do dnia 29 kwietnia 2016 roku. W uzasadnieniu tego rozstrzygniecia Sad Okregowy powolal sie na wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2016 roku (sygn. Akt III UK 98/15)

(dowdd — wyrok Sadu Okregowego w Kaliszu z dnia 23 listopada 2016 roku wraz z uzasadnieniem — k. 23-25 akt
rentowych)

Wyrok Sadu Okregowego w Kaliszu nie zostat zaskarzony i stal sie prawomocny.

Decyzja z dnia 22 grudnia 2016 roku organ rentowy uchylil swoja decyzje z dnia 30 maja 2016 roku, w przedmiocie
podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikdw wobec uprawomocnienia sie wyroku Sadu Okregowego w Kaliszu.

(dowod — decyzja organu rentowego — k. 28 akt rentowych)

Zaskarzona decyzja z dnia 22 grudnia 2016 roku organ rentowy stwierdzil nadplate skladek na ubezpieczenie
spoleczne rolnikow u odwolujacej E. G., w kwocie 659 z} i stwierdzil, iz kwota ta podlega zwrotowi w terminie 30 dni.

W dniu 18 stycznia 2017 roku, nadplata w wysokoSci 659 zl, zostala przekazem pocztowym przekazana odwolujacej,
ale odwolujaca odméwila jej odbioru.

(dowdd — dowod nadania — k. 34 akt rentowych)
Powyzszy stan faktyczny jest niesporny.
Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. 41b § 14 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 roku o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (t.j. Dz. U. z 2016
roku, poz. 277), zwana dalej ustawa o ubezpieczeniu spolecznych rolnikoéw, nadplacone lub nienaleznie oplacone
skladki podlegaja zwrotowi z urzedu.

W myél art. 52 ust. 1 pkt 1 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw, w sprawach nieuregulowanych stosuje sie
odpowiednio art. 12, art. 26, art. 29 § 11 2, art. 51 § 1, art. 55, art. 50 § 1 pkt 1, 3, 4, 819, art. 60 § 1, art. 62 § 11 5, art.
62b §1pkt2i§3,art. 63 § 1, art. 72, § 1 pkt 1i4, art. 73 § 1 pkt 1i 5, art. 77 § 1 pkt 2, art. 77b § 21 4, art. 78 § 1, § 3 pkt
3glit.ai§ 4, art. 79 § 2, art. 91, art. 97§ 1,art. 98 § 1i § 2 pkt 1, 21 7, art. 100 § 1, art. 101 § 1, art. 105 § 11 2, art. 106 §
1i2,art.10781,81a,§2pkt2i4i§3,art. 1088 1i4,art. 109§ 1i2pkt1,art. 11081,8§2pkt2i§3,art. 111§1-4i§
5pkt1,art. 11281, 8§ 3, § 4 pkt 21 § 5-7 oraz art. 118 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku — Ordynacja podatkowa.

Zgodnie z art. 72 § 1 pkt 1 Ordynacji podatkowej, za nadplate uwaza sie kwote nadplaconego lub nienaleznie
zaplaconego podatku, a zgodnie z art. 77 § 1 pkt 2 cytowanej ustawy nadplata podlega zwrotowi w terminie 30 dni od
dnia wydania decyzji stwierdzajacej nadplate lub okreslajacej wysoko$¢ nadplaty.

Natomiast zgodnie z art. 77b § 2 pkt 2 Ordynacji podatkowej, za dzien zwrotu nadplaty uwaza sie dzien nadania
przekazu pocztowego, a art. 78 § 1 tej ustawy stanowi, iz nadplaty podlegaja oprocentowaniu w wysoko$ci rownej
wysokoSci odsetek za zwloke, o ktorych mowa w art. 56 § 1 pobieranych od zaleglosci podatkowych.

W mysél art. 78 § 3 pkt 3 lit a Ordynacji podatkowej, oprocentowanie przystuguje w przypadkach przewidzianych w art.
77 § 1 pkt 2 i pkt 6 — od dnia zlozenia wniosku o stwierdzeniu nadplaty wraz z skorygowanym zeznaniem (deklaracja),
jezeli nadplata nie zostanie zwr6cona w terminie 30 dni od dnia wydania decyzji stwierdzajgcej nadplate.

W niniejszej sprawie zaskarzona decyzja z dnia 22 grudnia 2016 roku organ rentowy wydal decyzje w sprawie nadplaty
nalezno$ci z tytutu skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikoéw, w kwocie 659 z1, a w dniu 18 stycznia 2017 roku organ



rentowy nadat przekaz pocztowy odno$nie zwrotu kwoty nadplaconych wyzej skladek, a kwote nadplaty, zgodnie z
art. 77b § 4 Ordynacji podatkowej, pomniejszylo koszty jej zwrotu.

Tak wiec, zgodnie z cytowanymi wyzej przepisami, organ rentowy zwrocil odwolujacej kwote nadplaty naleznoéci z
tytutlu skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw w terminie i w odpowiedniej wysokosci.

W tej sytuacji zaskarzona decyzja organu rentowego odpowiada prawy i odwolanie E. G., jako nieuzasadnione, zgodnie

z art. 477" §1 k.p.c., podlegalo oddaleniu i orzeczono jak w wyroku.



