Sygn. akt VU 1307/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2016 r.

Sad Okregowy w Kaliszu V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy SSO Romuald Kompanowski

Protokolant Anna Werner-Dudek

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2016 r. w Kaliszu
odwolania S. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

z dnia 28 sierpnia 2015 r. i z dnia 29 wrzeénia 2015 r. Nr (...)
w sprawie S. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.
o wysoko$¢ Swiadczenia i wyréwnanie Swiadczenia

oddala odwolanie

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 28 sierpnia 2015 r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w O. odméwil S. K. prawa do
ponownego ustalenia wysoko$ci emerytury albowiem pobierane §wiadczenie nie zawiera w wymiarze warto$ci
kapitalu poczatkowego.

Kolejna decyzja — z dnia 29 wrzesnia 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w O. przeliczyt S. K. wysoko$c
emerytury z zastosowaniem nowego wskaznika wysoko$¢ podstawy wymiaru $wiadczenia — 236,22% w miejsce
234,33%, stosowanego od wrze$nia 2005 r. z wyréwnaniem od dnia 1 pazdziernika 2012 r.

Kolejna decyzja — z dnia 29 wrze$nia 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w O. odméwil S. K. przeliczenia
wysoko$ci emerytury od nowej podstawy wymiaru §wiadczenia albowiem nowo ustalony wskaznik wysoko$¢ podstawy
wymiaru §wiadczenia nie przekracza 250%.

W odwolaniu S. K. odniost sie do wyzej wymienionych decyzji wskazujac, ze ich tres¢ zmusza go do wystapienia do
sadu.

W kolejnym pi$émie odwolujacy podnidst bledne naliczenie wyré6wnania §wiadczenia obejmujacego okres 3 lat gdy
tymczasem wyrdéwnanie powinno obejmowac¢ okres od 2005 r.

Organ rentowy wnio6st o oddalenie odwolania.

Sad ustalil, co nastepuje:



Poza sporem pozostaje przyznanie odwolujacemu S. K. urodzonemu dnia (...), emerytury, poczawszy od dnia 1 sierpnia
1998 r. Wysoko$¢ Swiadczenia ustalono w oparciu o podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne z 9-u lat
kalendarzowych czyli z okresu 1.01.1989 — 31.12.1997. Ustalony wskaznik podstawy wymiaru §wiadczenia wyniost
215,83%. Wskaznik ten od stycznia 2005 r. zostal zwiekszony do 250%. Zmianie ulegla takze kwota bazowa.

Decyzja z dnia 12 sierpnia 2005 r. wydana z urzedu, organ rentowy przeliczyt wysokoé¢ emerytury korygujac wskaznik
podstawy wymiaru $§wiadczenia do 234,33%. Powyzsza decyzja byla przedmiotem kontroli sadowej w zwiazku z
wniesionym przez S. K. odwolaniem. Sad Okregowy w Kaliszu prawomocnym wyrokiem z dnia 19 grudnia 2005 r.
oddalit odwolanie S. K. od decyzji z dnia 12 sierpnia 2005 r. Po wyroku odwolujacy nie skltadal w ZUS — ie kolejnych
pism odnoszacych sie do zastosowanego przez ZUS w decyzji z dnia 12 sierpnia 2005 r. wskaznika wysokosci podstawy
wymiaru $wiadczenia.

W oparciu o przyslane przez pracodawcéw we wrzeSniu 2015 r. nowe informacje o kwotach wyplaconych
odwolujacemu naleznoéciach za prace i okresach, za ktore te naleznoéci przystugiwaly, organ rentowy ponownie
przeliczyl podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spolteczne z poszczegolnych lat co spowodowato podwyzszenie
wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru §wiadczenia na 236,22% a to z kolei przelozylo sie na tres$é¢ decyzji z dnia 29
sierpnia 2015 r. przeliczajacej wysoko$¢ emerytury.

/ bezsporne — akta emerytalne ZUS /
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z przepisem art. 133 ust.1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych, w razie ponownego ustalenia przez organ rentowy prawa do $§wiadczen lub ich wysokoSci, przyznane lub
podwyzszone $wiadczenia wyplaca sie, poczynajac od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek o ponowne rozpatrzenie
sprawy lub wydano decyzje z urzedu, chyba ze odmowa badz przyznanie $§wiadczenia byto nastepstwem bledu organu
rentowego — wtedy przyznane lub podwyzszone $wiadczenie wyplaca sie za okres 3 lat poprzedzajacych bezposrednio
miesige, w ktérym zgloszono wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy lub wydano decyzje z urzedu.

Decyzja z dnia 29 wrze$nia 2015 r. przeliczajaca odwolujagcemu wysoko$é emerytury od wyzszego wskaznika wysoko$ci
podstawy wymiaru §wiadczenia wyréwnuje odwolujgcego emeryture za okres 3 lat wstecz od miesiaca, w ktérym
wydana zostala decyzja z urzedu. Brak ze strony odwolujacego po 2005 r. kolejnych wnioskdéw o skorygowanie
wskaznika sprawil o maksymalnie dopuszczalnym okresie wyréwnania $wiadczenia wskazanym w przywolanej
decyzji. Tym samym na gruncie wskazanego uregulowania nie bylo warunkéw do wyréwnania Swiadczenia za okres
od 2005 r. gdyz jest to okres obejmujacy wiecej niz 3 lata od daty decyzji objetej odwolaniem w niniejszej sprawie.

Brak u odwolujacego wskaznika podstawy wymiaru $wiadczenia na poziomie 250% sprawil o braku przestanek
do przeliczenia emerytury od nowej podstawy wymiaru w my$l przepisu art. 110a cytowanej na wstepie ustawy
w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 5 marca 2015 r. 0o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Tym
samym prawidlowa byla decyzja opatrzona datg 29 wrzesnia 2015 r. odmawiajaca stosownego przeliczenia wysoko$ci
Swiadczenia.

Odwolujacy ma przyznana emeryture obliczona wedlug zasad wymienionych w art. 51 i nastepnych cytowanej na
wstepie ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach ...

Tym samym nie mial miejsca w przypadku odwolujacego mechanizm ustalania wysokos$ci emerytury z
uwzglednieniem wartoSci zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego i wartosci zewidencjonowanych skladek na
ubezpieczenia spoleczne.

Nie bylo wiec warunkdéw aby przeliczy¢ odwolujacemu emeryture w oparciu o nowe uregulowania zawarte w powolanej
ustawie z dnia 5 marca 2015 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Przede
wszystkim cytowana ustawa nie zmienila mechanizmu obliczania emerytury zawartego w przepisie art. 53 ustawy z



dnia 17 grudnia 1998 o emeryturach i rentach ... Zatem te wielkoSci o jakich byla mowa na wstepie rozwazah prawnych
w dalszym ciggu pozostaja w mocy.

Zmieniony zostal co prawda mechanizm obliczania wartoS$ci kapitatu poczatkowego o czym stanowi przepis art. 1 ust.
1 pkt 5 ustawy z dnia 5 marca 2015 r. Zmiana polega na zastosowaniu do obliczenia warto$ci kapitalu poczatkowego
przy ustalaniu wysoko$ci emerytury dla os6b nabywajacych prawo do emerytury w wieku okre$lonym w art. 24 ust. 1a
i1b oraz w art. 184, kapital poczatkowy podlega przeliczeniu poprzez dodanie do okreséw nieskladkowych okreséw, o
ktérych mowa w art. 7 pkt 9 ( czyli okresu odbytych studiéw na jednym kierunku ), przebytych przed dniem 1 stycznia
1999 r., w wymiarze nieprzekraczajacym 1/3 okreséw skladkowych udowodnionych do dnia zgloszenia wniosku o
emeryture. Powyzsze uregulowanie do odwolujacego nie ma zastosowania albowiem nie nabyl prawa do emerytury
W oparciu o wymienione przepisy.

Ubocznie nalezy stwierdzié, iz okres studiéw odbytych w latach 1967 — 72 zostal odwolujacemu policzony jako okres
nieskladkowy w rozmiarze 4 lata 9 miesiecy i 28 dni juz przy pierwszorazowym wniosku o emeryture.

Zatem na gruncie powolanych przepis6w brak byto podstaw do uwzglednienia odwolania.

Z przytoczonych motywoéw orzeczono jak w sentencji wyroku.



