Sygn. akt VU 564/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2015 .

Sad Okregowy w Kaliszu V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Romuald Kompanowski

Protokolant Anna Werner-Dudek

po rozpoznaniu w dniu 23 paZzdziernika 2015 r. w Kaliszu
odwolania K. J., zamezna S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

z dnia 10 stycznia 2014 1. Nr (...)

w sprawie K. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.
o zwrot nienaleznie oplaconych skladek

zmienia zaskarzonq decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.z dnia 10 stycznia 2014
r. znak (...) w ten sposoéb, ze ustala, iz odwotujgca K. S.ma prawo do zwrotu kwoty 911,05 z1. tytutem
zwrotu nienaleznie oplaconych skladek na ubezpieczenie spoleczne.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 10 stycznia 2014 r. Zaklad Ubezpieczeni Spolecznych Oddzial w O. odméwil K. J. zwrotu nienaleznie
oplaconych skladek na ubezpieczenia spoteczne albowiem nie zostala stwierdzona nadplata skladek.

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyla K. J. wskazujac na treS¢ wniosku zalatwionego zaskarzong decyzja
zawierajacego zadanie zwrotu kwoty 911,05 zl przekazanej przez bank prowadzacy rachunek oszczednosciowy
odwolujacej. Na ten rachunek wplynelo wynagrodzenie za prace w kwocie minimalnego wynagrodzenia
pracowniczego oraz alimenty przystugujace corce odwolujacej. Wskazujac na powyzsze, odwolujaca wniosla o zwrot
bezpodstawnie pobranej kwoty — wolnej od zajecia.

Organ rentowy wnidst o oddalenie odwolania.

Wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2014 r. Sad Okregowy w Kaliszu — Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych oddalil
odwolanie.

Apelacje od tego wyroku zlozyta odwolujaca. Sad Apelacyjny w Lodzi — Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
wyrokiem z dnia 17 marca 2015 r. uchylil zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w Kaliszu i przekazal temu sadowi
sprawe do ponownego rozstrzygniecia.

Ponownie rozpoznajgc sprawe, Sad Okregowy w Kaliszu — Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych ustalil, co nastepuje:



Odwolujaca K. J. przez kilka lat prowadzila pozarolniczg dzialalno$é gospodarcza. Z tytulu tej dzialalnoéci istnieje
zadluzenie w zwiazku z nierealizowanym przez odwolujaca obowiazkiem uiszczania skladek na ubezpieczenia
spoleczne. Zadluzenie z tego tytulu wynosi 18 613,90 zl.

/bezsporne/

Zinicjatywy organu rentowego prowadzona byla egzekucja wskazanej wyzej zaleglo$ci z rachunku bankowego, ktérego
posiadaczka jest odwolujaca. Na rachunek ten wplywa co miesiac kwota miesiecznego wynagrodzenia z firmy (...).
Odwolujgca u tego pracodawcy uzyskuje wynagrodzenie w kwocie 800 z} brutto z czego na konto wplywa kwota netto
w wysokoéci 590,69 zl miesiecznie. Poza ta kwota, na wskazane wyzej konto wplywa co miesigc kwota 425 zl na poczet
alimentow przystugujacych corce odwohujacej. Odwolujaca pozostaje w stosunku pracy z firma (...) z wynagrodzeniem
w kwocie brutto 800 zl miesiecznie (637,47 zl netto). Kwoty z tytulu tego wynagrodzenia nie wplywaja na zajete konto.

/okoliczno$¢ przyznana przez organ rentowy — postanowienie z dnia 15.01.2014 r./
Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie jest zasadne. Nie ulega najmniejszej watpliwoéci, iz na dzien wykonania zajecia (12.11.2013 r.) na
rachunek bankowy, ktérego posiadaczka jest odwoltujaca wplywala kwota minimalnego wynagrodzenia za prace oraz
nalezno$ci alimentacyjne na rzecz corki odwolujacej. Okolicznoéci te wprost przyznaje organ rentowy w uzasadnieniu
postanowienia z dnia 15 stycznia 2014 r.

W mys$l przepisu art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji
wynagrodzenie ze stosunku pracy podlega egzekucji z zakresie okreslonym w przepisach kodeksu pracy (k.p.). Wedlug

przepisu art. 87" § 1 pkt 1k.p., wolna od potracen jest kwota wynagrodzenia w wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia
za prace ustalanego na podstawie odrebnych przepiséw, przyslugujacego pracownikom zatrudnionym w pelnym
wymiarze czasu pracy, po odliczeniu skladek na ubezpieczenia spoleczne oraz zaliczki na podatek dochodowy od os6b
fizycznych - przy potragcaniu sum egzekwowanych na mocy tytuléw wykonawczych na pokrycie naleznosci innych niz
Swiadczenia alimentacyjne. Minimalne wynagrodzenie za prace zostalo ustalone na 2013 rok w wysoko$ci 1600 zl.
Wynika to z obowiazujacego od 1 stycznia 2013 r. rozporzadzenia Rady Ministrow z 14 wrze$nia 2012 r. w sprawie
wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2013 r. (Dz.U. z 2012, poz. 1026).

Z ochrony przed egzekucja korzystaja takze na mocy art. 10 ust. 4 cytowanej wyzej ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r.
Swiadczenia alimentacyjne.

Z uzasadnienia postanowienia ZUS z dnia 15 stycznia 2014 r. wynika, iz na konto objete zajeciem egzekucyjnym
wplywaly nalezno$ci z tytulu wynagrodzenia za prace za miesigce wrzesien — listopad 2013 r. w kwocie netto po 590,69
z} za kazdy miesiac i alimenty dla cérki odwotujacej na kwote 425 zl. i Srodki te znajdowaly sie na koncie w listopadzie
2013 1.

Zatem przeprowadzona w listopadzie 2013 r. czynno$¢ egzekucyjna w postaci przekazania przez bank kwoty 911,05 zt i
nastepnie zaliczenia jej przez organ rentowy na poczet zalegloSci z tytulu sktadek na ubezpieczenia spoleczne odnosila
sie wiec do kwot wyjetych spod egzekucji.

Kwestie zwrotu skladek nienaleznie oplaconych reguluje przepis art. 24 ust.6a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998
r. 0 systemie ubezpieczen spolecznych. W mysl przywolanego uregulowania, nienaleznie oplacone skladki podlegaja
zaliczeniu przez Zaklad z urzedu na poczet zaleglych lub biezacych skladek, a w razie ich braku - na poczet przyszlych
skladek, chyba ze platnik skladek zlozy wniosek o zwrot skladek. Cytowana ustawa nie zawiera definicji legalnej pojecia
shienaleznie oplacona skladka”. Niewatpliwie jest nig kwota nadplaconych §wiadczen, Swiadczen regulowanych bez
tytutu ubezpieczenia czy tez uregulowanie skladek, ktore ulegly przedawnieniu. Zaden z tych przypadkéw w niniejszej
sprawie nie ma miejsca.



W ocenie sadu, zakres analizowanego w tym miejscu pojecia odnosi sie takze do tych przypadkow gdy regulowanie
nalezno$ci odbywa sie z przekroczeniem regul wyznaczonych przepisami postepowania egzekucyjnego. Pobranie
zatem skladki wbrew zasadom tego postepowania, nosi¢ bedzie rowniez znamiona skladki nienaleznie oplacone;j.
Pobranie przez organ egzekucyjny $rodkéw pienieznych podlegajacych zwolnieniu spod egzekucji i zaliczenie ich na
poczet zaleglych skladek oznacza¢ bedzie przypadek nienaleznie przeprowadzonej operacji tak samo jak prowadzenie
egzekucji sktadek w warunkach obowigzywania ukladu ratalnego. W takich warunkach nie ma znaczenia istnienie
dlugu na poczet, ktorego wyegzekwowana nalezno$¢ zostaje zarachowana.

Majac na uwadze przeprowadzong wyzej ocene prawng, uznaé nalezalo za konieczne dokonanie zmiany zaskarzonej
decyzji jak w sentencji wyroku.



