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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2014 1.

Sad Okregowy w Kaliszu V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy SSO Romuald Kompanowski

Protokolant Anna Werner-Dudek

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2014 r. w Kaliszu

odwolania K. L.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

z dnia 19 listopada 2013 r. Nr (...)

w sprawie K. L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

i

o wysoko$¢ Swiadczenia

oddala odwolanie

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 19 listopada 2013 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, Oddzial w O., przyznat K. L. emeryture dla osoby
legitymujacej sie podstawowym wiekiem emerytalnym (w przypadku kobiet — wiekiem 60 lat). Wysoko$¢ §wiadczenia
ZUS obliczyl w oparciu warto$¢ zaewidencjonowanych skladek na ubezpieczenie emerytalne i warto$¢ kapitatu
poczatkowego. Z uwagi, iz wysoko$¢ obliczonego w ten sposéb Swiadczenia jest nizsza niz wysoko$¢ dotychczas
pobieranego przez odwolujaca §wiadczenia, ZUS podjal wyplate dotychczasowego $wiadczenia.

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyla K. L. wnoszac o jej zmiane i przyznanie prawa do emerytury obliczonej wedlug
przepisow obowiazujacych do dnia 31 grudnia 1998 r. Organ rentowy wni6st o oddalenie odwolania.

Sad ustalil, co nastepuje:

Poza sporem pozostaje przyznanie odwotujacej K. L., urodzonej dnia (...), emerytury dla ubezpieczonych majacych
ukonczony wiek — w przypadku kobiet 55 lat, i co najmniej 30-letni okres ubezpieczenia, poczawszy od dnia 1
pazdziernika 2008 r. Wysoko$¢ $wiadczenia ustalono w oparciu o podstawe wymiaru sktadki na ubezpieczenie
spoleczne z 10-u lat kalendarzowych czyli z lat 1992-2001. Ustalony wskaznik podstawy wymiaru §wiadczenia wyniost
81,76%. Wyplate emerytury ZUS zawiesil z uwagi na kontynuowanie zatrudnienia. Kolejna decyzja, z dnia 9 stycznia
2009 r., ZUS podjat wyplate $wiadczenia od dnia 1 grudnia 2008 r., z uwagi na rozwigzanie stosunku pracy. Od dnia
zaprzestania wykonywania pracy z dniem 28 grudnia 2008 r., odwolujaca nie wykonywala w kolejnych latach pracy.
W pazdzierniku 2013 r. odwotujaca zlozyla wniosek o przyznanie emerytury i obliczenie jej wysokoSci w oparciu o
przedstawione wcze$niej dokumenty i najkorzystniejszy wariant.



/bezsporne/
Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolujaca miala przyznang emeryture wczesniejszg od pazdziernika 2008 r. Zatem do ponownego wysokosci tej
emerytury zastosowanie maja przepisy art. 53 ustawy i art. 110 i 111 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
irentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Zgodnie z art. 53 ustawy, wysoko$¢ emerytury wyznaczala tzw. cze$c socjalna (24% kwoty bazowej) oraz cze$¢ stazowa
emerytury (1,3% podstawy wymiaru za kazdy rok okresoéw sktadkowych i 0,7% za kazdy rok okres6w nieskladkowych).
Artykul 53 ust. 3 dotyczy przyjmowania do obliczen okre$lonej kwoty bazowej w zakresie czeSci socjalnej emerytury.

W przypadku dalszego podlegania ubezpieczeniu, do obliczenia emerytury znajda zastosowanie ogoblne zasady ustawy
emerytalnej, regulujace wplyw podlegania ubezpieczeniu spolecznemu (dalszego zatrudnienia) po nabyciu prawa do
emerytury, takze emerytury wczeéniejszej, na pobierane dotychczas $§wiadczenie. Sa one zawarte w art. 110 ustawy
emerytalnej. Zgodnie z tym przepisem wysoko$¢ emerytury lub renty oblicza sie ponownie od podstawy wymiaru
ustalonej w sposéb okreslony w art. 15, z uwzglednieniem ust. 3, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru
skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepiséw prawa polskiego
przypadajaca w caloéci lub w czeéci po przyznaniu $wiadczenia, a wskaznik podstawy wymiaru jest wyzszy od
poprzednio obliczonego. Stosownie do art. 15 ustawy emerytalnej w celu obliczenia podstawy wymiaru emerytury
(lub renty) nalezy wykorzysta¢ m.in. element w postaci kwoty bazowej, o ktérej mowa w art. 19 i ktdra, zgodnie z
tym przepisem, wynosi 100% przecietnego wynagrodzenia pomniejszonego o potracone od ubezpieczonych skladki
na ubezpieczenie spoleczne w poprzednim roku kalendarzowym.

Rownoczednie jednak art. 53 ust. 4 ma charakter przepisu szczegblnego w stosunku do art. 110 ustawy przez to,
iz przewidziane w tym ostatnim przepisie zasady znajda zastosowanie dopiero w przypadku, kiedy zainteresowany,
pobierajacy wczesniejsza emeryture, podlegal co najmniej przez 30 miesiecy ubezpieczeniu spotecznemu. Przy
krotszym okresie podlegania ubezpieczeniu spolecznemu wysoko$é wezeéniejszej emerytury bedzie ustalana zgodnie
z art. 21 ust. 1 pkt. 1 w zwiazku z ust. 2 pkt. 11 w zwiazku z art. 53 ust. 3, tzn. przy zastosowaniu ,,tej samej kwoty
bazowej, ktora ostatnio przyjeto do ustalenia podstawy wymiaru”. Odwolujaca nie spelnila w pazdzierniku 2013 r. tych
warunkow albowiem po przyznaniu w 2008 r. emerytury, nie podlegala ubezpieczeniu spolecznemu przez co najmniej
30 miesiecy, nie wskazala do ustalenia podstawy wymiaru sktadki na ubezpieczenie emerytalne przypadajacej cho¢by
w cze$ci po przyznaniu $wiadczenia. Przedlozone bowiem zaswiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu zamyka
sie 2007 rokiem. Z tej przyczyny analizowanie dalszej przestanki w postaci wyzszego wskaznika podstawy wymiaru
Swiadczenia niz dotychczasowy pozbawione jest jakiegokolwiek znaczenia.

Zatem na gruncie powolanych przepiséw brak bylo podstaw do obliczenia na nowo dotychczas wyplacanej emerytury.

Skoro odwolujaca wystapita z wnioskiem o przyznanie emerytury dla osoby urodzonej po dniu 31 grudnia 1948,
ktora warunki dotyczace wieku spelnita w 2013 roku, to do obliczenia wysokoSci takiej emerytury zastosowanie maja
przepisy art. 25 — 26 ustawy. Mechanizmu obliczenia wysoko$ci §wiadczenia w powolanym trybie odwolujaca nie
kwestionowala. Jednak jej wysoko$é byla nizsza od emerytury przyznanej w 2008 roku.

Z przytoczonych motywdéw orzeczono jak w sentencji wyroku.



