Sygn. akt VU 1127/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Kaliszu V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy SSO Romuald Kompanowski

Protokolant Anna Werner-Dudek

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2014 r. w Kaliszu
odwolania J. N.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

z dnia 29 lipca 2013 r. Nt E- (...)

w sprawie J. N.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.
o prawo do niezrealizowanego Swiadczenia

oddala odwolanie

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 29 lipca 2013 r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych, Oddzial w O., odméwil J. N. wyplaty
niezrealizowanego $wiadczenia przystugujacego zmarlej siostrze H. N., podnoszac, iz zmarla nie pozostawala na
utrzymaniu wnioskodawczyni.

Odwolanie od decyzji zlozyla J. N., wnoszac o zmiane decyzji i przyznanie prawa do niezrealizowanego $wiadczenia
po zmarlej siostrze. Organ rentowy wnioést o oddalenie odwotania.

Wezwana do sprawy A. G. nie zajela stanowiska w sprawie.
Sad ustalil, co nastepuje:

H. N. zmarla dnia 13 kwietnia 2013 r. jako panna. Jej ostatnim miejscem zamieszkania bylo K.. Zmarla zajmowala
tam lokal nr (...), przy ulicy (...). Mieszkala sama. Do chwili $émierci przyslugiwala jej emerytura w wysokoéci 1
301,62 zt brutto miesiecznie. Przed waloryzacja emerytury do lutego 2013 r. wysoko$¢ emerytury to kwota ok.1
250 z} miesiecznie. Nie miala nikogo na utrzymaniu. Pozostawila siostre A. G., mieszkajaca w tym samym budynku
co zmarla tylko w innym lokalu oraz odwolujgca J. N. mieszkajaca takze w K., tylko przy ulicy (...). Odwolujaca z
racji pokrewienstwa pomagala zmarlej uczestniczac w jej pielegnacji oraz zakupie podstawowych towaréw: zywnoSci,
lekéw, odziezy, opatu. Pomagala rowniez gdy zmarla przeprowadzala remont lazienki. Za zgoda zmarlej, odwolujaca
dysponowala kwota emerytury zmarlej. Z tego $wiadczenia pokrywane byly wydatki zmartej na biezace utrzymanie
oraz zakup opalu (dowdd: zeznania odwolujace;j).

Z przyznanego zmarlej $wiadczenia emerytalnego nie byla prowadzona egzekucja (por. akta emerytalne).



Dokonujac powyzszych ustalen sad dal wiare odwolujacej cze$ciowo i to w odniesieniu do tylko do udzialu odwolujacej
w dokonywaniu zakupéw na biezgce utrzymanie oraz zakupu opatu. Pozostalym zeznaniom odwolujacej sad nie dal
wiary. W szczego6lnoéci sad nie dal wiary zeznaniom odwolujacej o doptacaniu do emerytury zmarlej kwoty okolo 500
zl miesiecznie. Okolicznoéci o doplatach nie znalazly potwierdzenia w zestawieniach wydatkéw na utrzymanie zmarlej
w poréwnaniu do wysoko$ci §wiadczenia pobieranego przez odwolujaca i kosztow jej biezacego utrzymania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z przepisem art. 136 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS, w razie Smierci
osoby, ktora zglosila wniosek o §wiadczenia okre$lone ustawa, §wiadczenia nalezne jej do dnia $mierci wyplaca sie
malzonkowi, dzieciom, z ktérymi prowadzila wspolne gospodarstwo domowe, a w razie ich braku — malzonkowi
i dzieciom, z ktérymi osoba ta nie prowadzita wspolnego gospodarstwa domowego, a w razie ich braku — innym
czlonkom rodziny uprawnionym do renty rodzinnej lub na ktérych utrzymaniu pozostawala ta osoba. W realiach
niniejszej sprawy tylko przeslanka w postaci pozostawania zmarlej osoby na utrzymaniu osoby wnioskujacej o
przyznanie niezrealizowanych $§wiadczen podlega badaniu albowiem odwolujaca jest siostra zmarlej i nie spelnia
warunkow do renty rodzinnej po zmarle;j.

Przez uzyte w powyzszym przepisie pojecie pozostawania przez zmarlego na utrzymaniu czlonka rodziny nalezy
rozumie¢ sytuacje, kiedy zmarly wystapit z wnioskiem o przyznanie §wiadczenia i w ogoéle go nie otrzymal lub sytuacje,
gdy otrzymane $wiadczenie zostalo przyznane w najnizszej wysokosci, za$ koszt zaspokajania usprawiedliwionych
potrzeb zmarlego byl znacznie wyzszy niz kwota uzyskanego $wiadczenia (tak Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku
z dnia 16.01.2014 r. w sprawie III AUa 859/13).

Ponadto, nalezy wskazaé, ze Swiadczenie pomocy, a nawet opieki, nie wchodzi w zakres pojecia ,,pozostawania na
utrzymaniu”, ktére ma Sciéle materialne znaczenie, a jego miarg jest zapewnienie $rodkéw pienieznych koniecznych
do zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb osoby pozostajgcej na utrzymaniu.

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze nie zostala spelniona powolana wyzej przestanka
z art. 136 ust. 1 ustawy w postaci wystapienia o Swiadczenie i nieotrzymania go przed Smiercig i pozostawania w
tym okresie na utrzymaniu odwolujacej, albowiem zmarla posiadata wlasne $wiadczenie o wysokosci porownywalnej
ze $wiadczeniem uzyskiwanym przez odwolujaca. Ze $wiadczenia tego pokrywane byly wydatki na biezace
utrzymanie. Jak wynika z zeznan odwolujacej co do rodzaju wydatkéw zmarlej i kwot koniecznych na ich pokrycie,
kwota przyznanego zmarlej §wiadczenia wystarczala na pokrycie tych wydatkow. Nie sposob zatem. ze wobec
otrzymywanego $wiadczenia pozostawal zmarta na utrzymaniu odwotujace;j.

W tych warunkach odwolanie podlegalo oddaleniu.



