Sygn. akt VU 58/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy w Kaliszu V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznycht
w skladzie :

Przewodniczacy SSO Romuald Kompanowski

Protokolant Anna Werner-Dudek

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2014 r. w Kaliszu
odwolania J. G.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

z dnia 30 pazdziernika 2012 r. Nr (...)

w sprawie J. G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.
o ustalenie ubezpieczenia

zmienia zaskarzonq decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. z dnia 30 pazdziernika
2012 r., znak (...), w ten sposoéb, ze ustala, iz odwolujgca J. G. nie podlegala obowiqgzkowemu
ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu jako osoba prowadzqca pozarolniczq
dzialalnosé gospodarczq w okresie 1 stycznia 2008 r. — 15 marca 2010 r.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 30 pazdziernika 2012 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, Oddzial w O., stwierdzil, ze J. G., w okresie od
dnia 1 stycznia 2008 r. do dnia 15 marca 2010 r., podlegala ubezpieczeniom spolecznym: emerytalnemu, rentowemu
i wypadkowemu oséb prowadzacych pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza, jako wspolnik w firmie (...)w K..

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyla J. G., wnoszac o zmiane decyzji i ustalenie, iz we wskazanym w decyzji okresie
01.01.2008 1. — 15.03.2010 1. nie podlegala ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu, gdyz nigdy
nie zglaszala prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci gospodarcze;.

Wezwana do sprawy A. G. rozstrzygniecie pozostawila uznaniu sadu.
Organ rentowy wnidst o oddalenie odwolania.
Sad ustalil, co nastepuje:

W ewidencji podmiotéw gospodarczych, prowadzonej przez Prezydenta Miasta K., pod numerem (...)figuruje firma o
nazwie (...) w K.. Wpisanie firmy do ewidencji nastgpilo w dniu 2 wrze$nia 2002 r., w oparciu o wypelione na druku
»Zgloszenie o dokonanie wpisu do ewidencji dzialalnoéci gospodarczej” dane, wskazujgce na przedsiebiorce, nazwe
firmy, oznaczenie siedziby firmy oraz zakres prowadzonej dzialalno$ci opatrzonego podpisem (...). Identycznej tredci
podpis znajduje sie na zaswiadczeniu o wpisie wystawionym przez organ rejestrowy. WykreSlenie firmy z rejestru



z dniem 15 marca 2010 r. dokonane zostalo w oparciu o wniosek zgloszony na urzedowym formularzu. W polu
przeznaczonym na podpis wnioskodawcy wzglednie jego pelnomocnika znajduje sie wpis (...)(dowodd: dokumentacja
zgloszeniowa Urzedu Miejskiego w K.k. 24-27 akt). Zapisy odreczne znajdujace sie na wskazanych wyzej dokumentach
nie zostaly nakre$lone reka odwotujacej. Zapisy te dokonane zostaly reka meza odwolujacej P. G.(dowod: opinia
bieglego grafologa). P. G.zmarl w dniu 18 czerwca 2011 r. Odwolujaca nigdy nie upowazniala meza do wystapienia
z wnioskiem o zarejestrowanie firmy. W dokumentacji Urzedu Miejskiego w K.takiego umocowania nie ma. Sama
rowniez nie zglaszala wniosku o zarejestrowanie dzialalnoéci gospodarczej (dowod: zeznanie odwolujacej).

Ustalajac powyzszy stan faktyczny sad dal wiare zeznaniom odwolujacej. Znalazly one odzwierciedlenie w
dokumentacji zebranej w toku badania sprawy w postepowaniu odwolawczym. W szczegdlnoSci przedlozona przez
urzad miejski, na skutek ponownego wniosku sadu, pelna dokumentacja rejestrowa firmy, nie zawiera dokumentu
wskazujgcego na dziatanie P. G. w imieniu i na rzecz odwolujace;j.

Sad wezwal A. G. do udzialu w sprawie w charakterze zainteresowanej, z prawem strony postepowania, jedynie z tego
powodu, Ze z pisma naczelnika urzedu skarbowego (k.31 akt ubezpieczeniowych) wynika, iz byla ona wspolnikiem
w firmie (...), obok odwolujacej i P. G.. A. G. podobnie jak odwolujaca zaprzeczyla prowadzenia dzialalnoSci
gospodarcze;j.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W mys$l przepisu art. 6 ust 1 pkt. 5, art.12 ust 1, art.13 pkt. 2 ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen
spolecznych, osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza podlegaja obowigzkowo ubezpieczeniu
emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu od dnia rozpoczecia dzialalnoSci do dnia zaprzestania.

Powyzsze unormowanie oznacza, iz zasadniczo momentem wskazujacym na rozpoczecie dzialalnoSci gospodarczej
jest uzyskanie wpisu do ewidencji podmiotéw gospodarczych i podjecie czynno$ci zmierzajacej do uzyskania
przychodu. Koncowym momentem takiej dzialalno$ci bedzie jej fizyczne zaprzestanie bez perspektywy w najblizszym
czasie jej ponownego rozpoczecia. W takich warunkach osoba prowadzaca dzialalno$é gospodarcza podlegaé bedzie
ubezpieczeniu od momentu zgloszenia dzialalnosci w ewidencji az do jej wyrejestrowania.

Co prawda zgodnie z przepisami ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dzialalnoSci gospodarczej, przedsiebiorca
jest obowigzany zglaszaé organowi ewidencyjnemu zmiany stanu faktycznego i prawnego odnoszace sie do
przedsiebiorcy i wykonywanej przez niego dzialalnosSci gospodarczej, w zakresie danych zawartych w zgloszeniu,
powstale po dniu dokonania wpisu do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej, a takze informacje o zaprzestaniu
wykonywania dzialalno$ci gospodarczej. Brak takiego zgloszenia nie rodzi jednak automatycznie przeszkéd w
mozliwo$ci wykazania dostepnymi dowodami, iz mimo zaniechania dokonania odpowiednich zgloszen dzialalno$é
nie byla wykonywana.

Ujawnione w sprawie okolicznoSci, opisane w czeSci zawierajacej ustalenia faktyczne, uzasadniaja uznanie braku
prowadzenia przez odwolujacg dziatalnosci gospodarczej w okresie objetym decyzja. Odwolujaca bowiem nie zglosila
rozpoczecia takiej dzialalnoéci, a osoba, ktora takiego zgloszenia dokonala, nie dzialala z jej upowaznienia. Brak jest
rowniez podstaw aby takiego umocowania dopatrywa¢ z faktu pozostawania odwolujacej i P. G. w zwiazku malzenskim
iwynikajacym z faktu zawarcia matzenstwa wspoélnoéci malzenskiej. Przepisy kodeksu rodzinnego i opiekuniczego daja
takie umocowanie z mocy ustawy, ale tylko do czynno$ci nie przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu majatkiem
wspolnym. Omawiana w tym miejscu czynno$¢ nie jest czynnoScia z zakresu majatku wspolnego, a nawet gdyby bylo
to przekracza zakres zwyklego zarzadu.

Po wykazaniu w toku postepowania odwolawczego zlozenia pism stanowiacych podstawe do zarejestrowania firmy
W organie rejestrowym przez meza odwolujacej, organ rentowy nie wskazal innych okoliczno$ci pozwalajgcych na
wyprowadzenie dalszych wnioskéw o prowadzeniu przez odwolujaca dzialalnoéci gospodarczej czy to w ramach firmy
(...) czy tez w ramach innych firm.



W tych warunkach odwolanie jako uzasadnione prowadzilo do zmiany decyzji jak w sentencji wyroku.



