Sygn. akt IIT K 27/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzesnia 2022r.

Sad Okregowy w Kaliszu I1I Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Okregowego Anna Zawislak
Protokolant: sekr. sad. Sylwia Swiniarska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Ostrowie Wikp.
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 wrze$nia 2022r

sprawy:

K. L.s.A.iA.zd.P.

ur. (...) wK.

oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od 16.11.2016 r. do dnia 23.11.2016r. ze skutkiem w O. lub w K., dzialajac w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, nadto wspoélnie i w porozumieniu ze S. Z., w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, wprowadzit w blad 3 instytucje bankowe w zakresie danych faktycznego kredytobiorcy lub
innych okolicznoéci majacych plyw na ustalenie zdolno$ci kredytowej i o istotnym znaczeniu do uzyskania wsparcia
finansowego, w szczegdlno$ci przedkladajac pisemne o$wiadczenia o braku istniejacych zobowiazan po stronie
kredytobiorcy, jak tez wyzyskujac blad tych instytucji poprzez zatajenie zamiaru zaciagniecia w tym samym czasie
innych kredytow lub pozyczek, doprowadzit je do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci przekazania
kredytow, i tak:

- w dniu 16.11.2016 . ze skutkiem w K., dzialajac w opisany sposéb, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem Bank (...) S.A. wyludzajac kredyt w wysokos$ci 39.949,25 zi

- w dniu 17.11.2016 r. ze skutkiem w K. dzialajac w opisany sposéb, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (...) Bank SA wyludzajac kredyt w wysokosci 86.350,00 zi

-wdniu 23.11.2016r. ze skutkiem w O. W.. dzialajac w opisany spos6b, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (...) Bank (...) SA, ktérego nastepca prawnym jest (...) Bank (...) SA wyludzajac kredyt w wysokoéci 87.000 zi

Czym dzialali na szkode w/w Bankow w stosunku do mienia znacznej wartoSci

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. i w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz w zw. Z art. 294 §
1kk.iwzw.zart. 12 §1 k.k.

1. uznaje oskarzonego K. L. za winnego zarzucanego mu czynu wypelniajacego znamiona z art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 204 § 1 k.k.iart. 297 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.iwzw. z art. 12 k.k., z t3 zmiana, iz z jego opisu eliminuje zwrot
» W porozumieniu ze S. Z.” i przyjmuje, iz oskarzony dzialal z inna ustalona osoba i za to na podstawie art. 294 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci,



2. na podstawie art. 69 § 1 kk. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec K. L. kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesza na okres proby 2 (dwoch) lat,

3. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowigzuje oskarzonego do pisemnego informowania sadu o przebiegu okresu
proby co 6 (szes$¢) miesiecy,

4. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego K. L. na rzecz:
- Banku (...) S.A. kwote 10 000 (dziesie¢ tysiecy 00/100) zlotych,

(...) Banku S.A. kwote 20 000 (dwadziescia tysiecy 00/100) zlotych
tytulem czeSciowego obowigzku naprawienia szkody,

5. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1000,00 (jeden tysigc 00/100) zlotych tytulem kosztéw
sadowych, zwalniajgc oskarzonego od ich ponoszenia w pozostalym zakresie.

SSO Anna Zawislak



