Sygnatura akt IT S 44/13

POSTANOWIENIE

K., dnia 28 stycznia 2014 .

Sad Okregowy w Kaliszu, Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO. Janusz Roszewski

Sedziowie: SSO. Barbara Mokras

SSO. Wojciech Vogt — spr.

po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2014 r. w Kaliszu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi A. P. na przewleklo$§¢ postepowania
przed Sadem Rejonowym w Jarocinie VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba w P. w sprawie VI Nc 412/13
postanawia:

oddalié skarge

UZASADNIENIE

Skarzacy A. P. wniost skarge na przewleklo$¢ postepowania w sprawie z jego powodztwa przeciwko P. S. o zaplate,
sygn. akt VI Nc 412/13. Wskazal, ze od wrze$nia 2013 r. — to jest od momentu, gdy pozwany zlozyt sprzeciw od nakazu
zaplaty — do grudnia w sprawie sie nic nie dzieje. To uzasadnia stwierdzenie przewleklo$ci postepowania, zalecenie
prowadzenia sprawy i przyznania od Skarbu Panstwa kwoty 2000 zl i zwrotu kosztow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Skarga nie zastuguje na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie nie nastgpila przewleklo$¢ postepowania. Sprawa wplynela do Sadu Rejonowego w Jarocinie
VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba w P. w dniu 19 sierpnia 2013 r. Tego samego dnia sprawa zostala
zarejestrowana i wpisana do wlaéciwego repertorium. Nastepnie w dniu 28 sierpnia 2013 r. sprawa zostala
przedlozona sedziemu sprawozdawcy I. K.. W dniach od 12 od 27 sierpnia 2013 r. sedzia sprawozdawca przebywal na
urlopie wypoczynkowym. Juz w dniu 30 sierpnia 2013 r. Sad wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, ktory
zostal doreczony powodowi w dniu 17 wrze$nia 2013 r., a pozwanemu w dniu 13 wrze$nia 2013 r. W dniu 27 wrze$nia
2013 r. pozwany zlozyl zarzuty od przedmiotowego nakazu zaplaty. W dniu 4 pazdziernika 2013 r. Przewodniczacy
wezwal pozwanego do uzupekienia brakéw formalnych zarzutéw w terminie 7 dni pod rygorem ich odrzucenia.
Zarzadzenie to zostalo wykonane w dniu 23 pazdziernika 2013 r. , a pozwany otrzymal je 28 pazdziernika 2013 r.
W dniu 7 listopada 2013 r. pozwany zlozyt pismo stanowigce odpowiedZ na wskazane wyzej zarzadzenie Sadu. W
dniu 3 grudnia 2013 r. Sad odrzucit zarzuty i tym postanowieniem zakonczyl sprawe w instancji. Postanowienie to
zostalo wyslane do stron w dniu 17 grudnia 2013 r. Miesieczna przerwa w czynnoSciach miedzy 7 listopada a 3 grudnia
2013 r. nie narusza prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki. Zwloka ta byla niewielka, a cale
postepowanie byto prowadzone sprawnie, poszczegblne czynno$ci procesowe byly niezbedne do wyjasnienia istotnych
dla konicowego rozstrzygniecia okolicznos$ci i podejmowane byly zgodnie z obowigzujaca procedurg. Nie nastapilo wiec



naruszenie prawa strony, o ktorym moéwi art. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki ( Dz U. Nr 179, poz. 1843 ze zm.).

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci nalezalo zgodnie z art. 12 cytowanej ustawy skarge oddalié.



