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oddalié zazalenie
Wojciech Vogt

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzadzeniem Przewodniczacy Sadu Rejonowego w Pleszewie zwrdcil pozew z dnia 14 kwietnia 207
r. z uwagi na to, ze — mimo wezwanie — powod nie uzupekil brakow formalnych pozwu miedzy innymi przez
przytoczenie okolicznosci faktycznych uzasadniajacych zadanie od pozwanego kwoty 8.527,08 zl i wskazanie w jakiej
wysokoSci pozyczka zostala udzielona pozwanemu, jakie byly jej warunki, terminy splaty, z jakich przyczyn doszlo
do wypowiedzenia umowy pozyczki, jakich splat pozyczki dokonal pozwany i na poczet jakich naleznosci zostaly one
zaliczone, jaka cze$¢ kwoty stanowi kapital pozyczki, a jaka odsetki oraz jakiego rodzaju, a jaka pozostale naleznoSci.

Zazalenie od tego rozstrzygniecia zlozyl powdd podnoszac, ze nieprzedlozenie umowy pozyczki nie moze byc
podstawa do zwrotu pozwu, gdyz podstawa odpowiedzialnoSci pozwanego jest prawidlowo wypelniony weksel, ktory
stanowi dostateczng podstawe do wydania nakazu zaplaty. Wni6st o uchylenie zaskarzonego zarzadzenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Warunki formalne pozwu okresla art. 187 § 1k.p.c. Z przepisu tego wynika, Ze pozew powinien miedzy innymi zawierac
przytoczenie okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych zadanie.

Zarzadzenie Sadu wzywajace powoda do uzupehienia brakdéw formalnych pozwu zobowiazywalo go miedzy innymi do
przytoczenia okoliczno$ci faktycznych uzasadniajgcych zadanie od pozwanego kwoty 8.527,08 zl i wskazanie w jakiej
wysokosci pozyczka zostala udzielona pozwanemu, jakie byly jej warunki, terminy splaty, z jakich przyczyn doszlo
do wypowiedzenia umowy pozyczki, jakich splat pozyczki dokonal pozwany i na poczet jakich nalezno$ci zostaly one



zaliczone, jaka cze$¢ kwoty stanowi kapital pozyczki, a jaka odsetki oraz jakiego rodzaju, a jaka pozostale naleznosci.
Zarzadzenie wiec niewatpliwie dotyczylo uzupelnienia brakéw formalnych pozwu.

Zachodzi jedynie pytanie, czy w sytuacji, gdy powdd dochodzi od pozwanego okreslonej kwoty w oparciu o prawidlowo
wypeliony weksel, to czy wskazanie tej okoliczno$ci nie jest wystarczajacym przytoczeniem okoliczno$ci faktycznych
uzasadniajacych zadanie.

Nalezy pamieta¢ — jak to slusznie wykazal Sad I instancji — ze weksel gwarancyjny nie jest wekslem abstrakcyjnym
lecz wekslem gwarantujacym wykonanie zobowigzania, a wiec ,kauzalnym”. W niniejszej sprawie wierzycielem weksla
jest pierwszy wierzyciel i dlatego wiaze go porozumienie zawarte z dluznikiem, ktorego tre$é odzwierciedla deklaracja
wekslowa.

Ponadto strony laczyla umowa zawarta zgodnie z przepisami o kredycie konsumenckim, ktdre to przepisy zawierajg
wiele norm bezwzglednie obowigzujacych. Sad bada przestrzeganie prawa materialnego zawsze z urzedu.

Pomijajac rozklad ciezaru dowodéw, gdyz to zagadnienie nie wystepuje przy badaniu warunkéw formalnych pozwu,
to w tej sytuacji przytoczenie okolicznoSci faktycznych uzasadniajacych zadanie sprowadza sie do okolicznoSci
wskazanych w zarzadzeniu Sadu.

Kazde powddztwo sklada sie z dwoch istotnych elementéw: zgdania i jego uzasadnienia. OkolicznoSci faktyczne
uzasadniajgce zadanie, to wla$nie podstawa faktyczna powbdztwa.

W nauce prawa procesowego cywilnego istnieja dwie teorie dotyczace podstawy powodztwa : indywidualizacji i
substancjonowania. Bardziej przekonywujgca jest ta ostatnia, ktéra uwaza, ze okoliczno$ci faktyczne uzasadniajgce
zadanie, to ogo6t okoliczno$ci faktycznych potrzebnych do uzasadnienia powddztwa pod wzgledem prawnym , a wiec
zdarzen, ktore wyczerpuja znamiona normy prawnej, na ktorej opiera sie roszczenie. Przytoczenie tych okolicznosci
jest warunkiem formalnym pozwu. Czy za$ uzasadnienie takie jest prawdziwe, to stanowi przestanke korzystnego dla
powoda wyroku, a nie formalne wymaganie prawne.

Powo6d mimo wezwania nie przytoczyt okolicznosci faktycznych uzasadniajacych zadanie. Sad wiec mial podstawy aby
Zwroci¢ pozew.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci nalezato zgodnie z art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., orzec jak w
sentencji.
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