Sygnatura akt IT Cz 278/17
POSTANOWIENIE

K., dnia 15 maja 2015 1.

Sad Okregowy w Kaliszu Wydzial IT Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO. Wojciech Vogt

po rozpoznaniu w dniu w K.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko pozwanemu (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate

na skutek zazalenia powodki

od punktu II postanowienia Sadu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim z dnia 21 marca 2017 r., sygn.. akt I C
1154/17

postanawia:
oddali¢ zazalenie

Wojciech Vogt

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Ostrowie Wielkopolskim zwolnil M. K. od polowy kosztéw sadowych i
w pozostalym zakresie oddalil wniosek. Uznal, ze pow6dka moze ponies¢ cze$¢ kosztdw bez uszczerbku w utrzymaniu
siebie i rodziny.

Zazalenie od tego rozstrzygniecia ztozylta powddka wskazujac, ze koszty postepowania w niniejszej sprawie - w tym
koszty opinii bieglych — przewyzszaja zdecydowanie mozliwosci finansowe powddki i brak zwolnienia od kosztow
ogranicza jej prawo do sadu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.

Powddka prowadzi wspdlne gospodarstwo domowe z mezem. Ma na utrzymaniu jedno dziecko. Miesieczny dochod
w rodzinie to kwota 4340 zl netto. Pow6dka posiada oszczedno$ci w wysokoéci 7000 zt i jest wspotwlascicielka
mieszkania lokatorsko — wlasno$ciowego. Powodka splaca kredyt hipoteczny na mieszkanie w wysokoSci 877 zi
miesiecznie.

Uwzgledniajac powyzsze nalezy zaakceptowac stanowisko Sadu I instancji, ze powddka zasluguje na czeSciowe
zwolnienie od kosztow sadowych i to w polowie, gdyz niniejszy proces moze by¢ procesem kosztownym z uwagi na
konieczno$é poniesienia wydatkow na opinie bieglych.



Sad Rejonowy rozstrzygnal wniosek o zwolnienie od kosztow powodki uwzgledniajac charakter dochodzonego
roszczenia i mozliwo$¢ wystapienia kosztow przy jego realizacji. Zwalniajac ja w polowie od kosztow zapewnil powodce
— z duzym wyczucie zawodowym — pelen dostep do sadu. Nalezy bowiem podkresli¢, ze powddka ma trudnoSci z
oplaceniem kosztéw z uwagi na kredyt, ktérego wysoko$¢ miesiecznej raty wynosi 877 zl.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego zobowiazanie z tytulu kredytéw nie moga decydowat o
ocenie, Ze strona z uwagi na te wydatki nie jest w stanie ponie$¢ kosztéw sadowych.

Trudno zaliczy¢ od kosztoéw koniecznego utrzymania sptacanie rat kredytu zaciagnietego na mieszkanie.

Ubiegajacy sie o takg pomoc winien w kazdym przypadku poczyni¢ oszczednoSci we wlasnych wydatkach do granic
zabezpieczenia koniecznych kosztéw utrzymania siebie i rodziny (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 wrze$nia
1984 r., II CZ 104/84).

Dla wydatkéw zwigzanych z prowadzeniem procesu strona powinna znalezé pokrycie w swych dochodach przez
odpowiednie ograniczenie innych wydatkéw nie bedacych niezbednymi do utrzymania (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 24 lipca 1980 r., I CZ 99/80).

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad zgodnie z art. 385 w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., orzekl jak w sentencji.

Wojciech Vogt



