Sygn. akt IT Cz 848/16
POSTANOWIENIE
K., dnia 7 lutego 2017 1.
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSO Janusz Roszewski
po rozpoznaniu w dniu 7 lutego 2017 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa M. P.
przeciwko Aresztowi Sledczemu w O.
o zaplate z tytutu zado$c¢uczynienia i odszkodowanie
w przedmiocie zazalenia powoda
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim
z dnia 2 listopada 2016 r., sygn. akt I C 2299/16
postanawia:

zmieni¢ punkt II zaskarzonego postanowienia w ten sposob, ze ustanowié dla powoda M. P.
pelnomocnika z urzedu.

Sygn. akt IT Cz 848/16

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 2 listopada 2016 r. Sad Rejonowy zwolnil powoda M. P. od kosztéw sadowych (pkt I) oraz
oddalit wniosek powoda o ustanowienie pelnomocnika z urzedu (pkt II).

Zazalenie na punkt II powyzszego orzeczenia zlozyl powdd, wnoszac o zmiane punktu II postanowienia poprzez
uwzglednienie wniosku o ustanowienie pelnomocnika z urzedu.

Skarzacy podnidsl, ze znajduje sie w trudnej sytuacji materialnej, a bez pomocy zawodowego pelnomocnika nie bedzie
potrafil w nalezyty sposob broni¢ swoich interesé6w procesowych w niniejszej sprawie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie zastuguje na czeSciowe uwzglednienie.

Zgodnie z przepisem art. 117 § 1 k.p.c. strona zwolniona o kosztéw sadowych
w calo$ci lub w czeSci, moze domagac sie ustanowienia adwokata lub radcy prawnego.

Stosownie do dyspozycji art. 117 § 5 k.p.c., sad uwzgledni wniosek, jezeli udzial adwokata lub radcy prawnego w
sprawie uzna za potrzebny.



Potrzebe ustanowienia pelnomocnika wyznacza nie tylko stan majatkowy osoby zglaszajacej wniosek, ale i stopien
skomplikowania sprawy, jak i nieporadno$¢ strony.

W ocenie Sadu Okregowego sprawa o odszkodowanie i zado$éuczynienie
w wyniku szkdd i krzywd doznanych na skutek ewentualnego bledu medycznego ma na tyle zlozony charakter, ze
uzasadnia udzial w sprawie zawodowego pelnomocnika.

Dlatego, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., Sad Okregowy orzekl, jak w sentencji.



