Sygn. akt IT Cz 376/16
POSTANOWIENIE
K., dnia 29 czerwea 2016 ¢
Sqd Okregowy w Kaliszu, I Wydziat Cywilny Odwolaweczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSO Wojciech Vogt
Sedziowie: SSO Barbara Mokras

SSO Janusz Roszewski - spr.

po rozpoznaniu w dniu 29 czerwca 2016 r.w Kaliszu na posiedzeniu niejawnym
sprawy egzekucyjnej z wniosku wierzyciela Banku (...) S.A. wW.
z udziatem dluznikéw M. M., W. M.

w przedmiocie skargi dluznikéw na czynno$¢ komornika

na skutek zazalenia dluznikéw

na postanowienie Sadu Rejonowego w Pleszewie

z dnia 14 kwietnia 2016 r.. sygn. akt I Co 221/15

postanawia:

oddalié zazalenie.

SSO Barbara Mokras SSO Wojciech Vogt SSO Janusz Roszewski

Sygn. akt IT Cz 376/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Pleszewie oddalil wniosek dluznikow o zawieszenie postepowania

egzekucyjnego zgloszony wraz wniesiong skarga na czynno$¢ komornika.

Sad nie znalazl podstaw do zawieszenia postepowania w tej sprawie ani do wydania zarzadzen nadzorczych na

podstawie art. 75982 k.p.c.

Zazalenie na powyzsze orzeczenie wnieli dluznicy wnoszac o jego uchylenie. Skarzacy zarzucili, ze Sad Rejonowy

ustalil zly stan faktyczny a wydane postanowienie pozbawione jest podstaw prawnych i faktycznych.

Sad Okregowy, zwazyl co nastepuje:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Argumenty podnoszone w uzasadnieniu zazalenia wobec ich lakonicznosci uniemozliwiaja kontrole skazonego

orzeczenia w ramach postepowania odwolawczego.



W zwigzku z niesionym zazaleniem stwierdzi¢ nalezy, ze z uwagi na odmienno$c¢ postepowania egzekucyjnego w razie
wniesienia skargi do zabezpieczenia interesow skarzacego zgodnie.z art. 767 §2 k.p.c. postepowanie egzekucyjne moze
byt zawieszone na czas jej rozpoznania. Zawieszenie postepowania egzekucyjnego jest wowczas uzasadnione.

#ey ma doprowadzi¢ do czynno$ci, ktérych konsekwencje nie dadza sie usungé w trybie rozpoznania skargi. Do
takich czynno$ci nie nalezy skarzona przez dtuznikdw czynnos$¢ opisu i oszacowania nieruchomosci do ktorej zostala
skierowana egzekucja.

Dodaé rowniez nalezy, ze skarga dluznikéw zostala odrzucona bez podjecia przez Sad z urzedu dzialan nadzorczych na
podstawie art. 759 §2 k.p.c. W takiej sytuacji brak jest podstawy do zabezpieczenia interesow dtuznikéw takze przez
wstrzymanie komornika do dokonywania konkretnej czynno$ci.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c.
orzeczono jak w sentencji.\



