Sygn. akt IT Cz 290/16
POSTANOWIENIE
K., dnia 28 czerwca 2016 r.
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: S.S.0. Barbara Mokras
po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2016 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku Gminy J.
z udzialem A. W.
o wpis hipoteki przymusowe;j
w przedmiocie zazalenia A. W.
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Jarocinie
z dnia 25 stycznia 2016 r., sygn. akt Kw nr (...) (Dz. Kw 4494/15)
postanawia:
oddalié zazalenie.
Sygn. akt IT Cz 290/16

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 25 stycznia 2016 r. Sad Rejonowy w Jarocinie zwolnil uczestnika postepowania A. W. od
kosztow sadowych i oddalil wniosek ustanowienie pelnomocnika z urzedu.

W uzasadnieniu wskazano, iz wniosek o ustanowienie pelnomocnika z urzedu nie zostal uwzgledniony gdyz
przedmiotowa sprawa nie ma skomplikowanego charakteru ani pod wzgledem faktycznym, ani prawnym a uczestnik
postepowania potrafi samodzielnie formutowaé wlasne stanowisko w sprawie.

Zazalenie na powyzsze rozstrzygniecie wniost uczestnik postepowania A. W. domagajac sie jego zmiany przez
przyznanie pelnomocnika z urzedu w osobie adwokata M. P.. Skarzacy wskazal rowniez, ze nie sta¢ go na oplacenie
wynagrodzenia profesjonalnemu pelnomocnikowi a sam nie jest w stanie powola¢ przepiséw uzasadniajacych jego
stanowisko w sprawie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 117 § 5 k.p.c. rozstrzygajac kwestie wniosku o ustanowienie adwokata z urzedu Sad uwzglednia wniosek
o ustanowienie adwokata z urzedu, jezeli udzial fachowego pelnomocnika uzna za potrzebny. Potrzebe ustanowienia
adwokata z urzedu wyznacza



nie tylko stan majatkowy osoby zglaszajacej wniosek, ale i stopien skomplikowania sprawy, czy nieporadnosé¢ strony
majacej klopot w sporzadzeniu pisma procesowego czy tez okresleniu swojego stanowiska w sprawie.

Odnoszac powyzsze rozwazania do zarzutéw zazalenia podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Rejonowego, iz sprawa
z wniosku Gminy J. o dokonanie wpisu hipoteki przymusowej w ksiedze wieczystej nie ma charakteru
skomplikowanego. Z obszernych

i szczegblowych pism zlozonych przez uczestnika postepowania wynika, iz potrafi

on w sposbb jasny i zrozumialy wyrazié swoje stanowisko w sprawie. Podkreslenia rowniez wymaga, ze zaden
przepis prawa nie wymaga aby strona zajmujac stanowisko w sprawie wskazala rowniez przepis prawa, w ktorym
upatruje uzasadnienia swoich twierdzen. Reasumpcja ustalonego stanu faktycznego z konkretnym przepisem prawa
jest obowigzkiem Sadu a nie uczestnika postepowania.

Z podanych wyzej wzgledow, w sytuacji uczestnika postepowania nie zachodzi potrzeba ustanowienia adwokata z
urzedu, dlatego tez Sad Okregowy na podstawie
art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji postanowienia.



