Sygnatura akt IT Cz 238 /16
POSTANOWIENIE
Dnia 24 maja 2016 .
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Wojciech Vogt
SSO Barbara Mokras
SSO Janusz Roszewski — spr.
po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2016 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy ze skargi C. K. (1)
na czynno$¢ komornika w sprawie egzekucyjnej z wniosku wierzyciela K. K.

przeciwko dluznikowi C. K. (2) prowadzonej przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Kepnie J. B. sygn.
akt Km 1597/12

na skutek zazalenia dluznika

na postanowienie Sadu Rejonowego w Kepnie

z dnia 2 listopada 2015 r. sygn. akt I Co 13/15

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

SSO Barbara Mokras SSO Wojciech Vogt SSO Janusz Roszewski
Sygnatura akt II Cz 238 /16

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 2 listopada 2015 r. Sad Rejonowy w K. odrzucil zazalenie na postanowienie tegoz sadu z dnia
24 wrzeénia 2015 r. W uzasadnieniu podal, ze zazalenie na postanowienie sagdu oddalajgcego skarge na zobowigzanie
do stawienia sie w okre$§lonym celu dokonania opisu i oszacowania nie przystuguje.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniost dluznik domagajac sie istocie jego uchylenia, bowiem jak podal dluznik
w uzasadnieniu, zobowigzanie przez komornika do stawiennictwa dluznika celem dokonania opisu i oszacowania jest
wadliwego i nieetyczne.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Zazalenie nie jest zasadne.



Dluznik, w przedmiotowej skardze na czynno$¢ komornika, zaskarzyl, jak wynika z jej treéci, zobowigzanie go przez
komornika do stawiennictwa we wskazanym dniu celem dokonania opisu i oszacowania nieruchomosci polozonej w
miejscowo$ci M. Gmina B. w sprawie egzekucyjnej o sygn. akt Kmp 26/09.

Postanowieniem z dnia 24 wrzeénia 2015r. Sad Rejonowy skarge dtuznika na powyzsza czynno$¢ komornika oddalil.

Zgodnie z art. 767 4 § 1 k.p.c. zazalenie na postanowienie sadu w przedmiocie skargi na czynno$¢ komornika
przystuguje w wypadkach wskazanych w ustawie. Postanowienie oddalajace skarge na zobowigzanie do stawienia
sie w okre§lonym celu dokonania opisu i oszacowania nie przysluguje, bowiem dotyczy wezwanie dluznika do
stawiennictwa, a wiec czynnosci o ktérych mowa w ww. przepisie..

W zwigzku z powyzszym i zgodnie z art. 767 2k.p.c. zazalenie dhuznika wniesione na postanowienie oddalajace skarge,
zostalo prawidlowo przez sad pierwszej instancji odrzucone.

Ubocznie podnie$¢ nalezy, ze jezeli skarzacy twierdzi, iz tytul wykonawczy nie moze by¢ egzekwowany, ze wzgledu
na zdarzenia powodujace wyga$niecie zobowigzania, to winien wnie$¢ w tej sytuacji powddztwo przeciwegzekucyjne.
Okolicznosci powyzsze nie moga by¢ przedmiotem skargi na czynno$¢ komornika w postaci wezwania do
stawiennictwa na miejsce opisu i oszacowania nieruchomosci..

W tym stanie rzeczy i na zasadzie art. 385 w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. postanowiono jak wyzej.
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