Sygn. akt II Cz 571/15
POSTANOWIENIE
K., dnia 22 wrzeénia 2015 r.
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: S.S.0. Barbara Mokras
po rozpoznaniu w dniu 22 wrze$nia 2015 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy ze skargi dluznika K. D.
na czynno$¢ komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Ostrowie Wielkopolskim T. S.
w przedmiocie wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych
w przedmiocie zazalenia K. D.
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim
z dnia 23 czerwca 2015 1., sygn. akt I Co 1049/15
postanawia:
oddalié zazalenie
Sygn. akt II Cz 571/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 23 czerwca 2015 r. Sad Rejonowy w Ostrowie Wielkopolskim oddalil wniosek K. D. o
zwolnienie od kosztoéw sadowych.

Zazalenie na powyzsze orzeczenie wnidst dluznik zaskarzajac je w caloSci
i domagajac sie jego zmiany przez uwzglednienie wniosku a ewentualnie przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucono naruszenie art. 100 ust. 2 oraz art. 112 ust. 3
i ust. 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych a takze blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na
przyjeciu, ze sytuacja majatkowa skarzacego uzasadnia oddalenie wniosku o zwolnienie od kosztow sadowych.

Sad Okregowy, zwazyl co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Jak zasadnie wskazal Sad I instancji, po szczegdtowej analizie zlozonego o§wiadczenia o stanie rodzinnym majatku
i dochodach oraz zrédlach utrzymania przedstawiona przez dluznika sytuacja majatkowa nie uzasadnia zwolnienia
od kosztéw sadowych, stanowiacych w niniejszej sprawie jedynie kwote 100 zl, bedaca optata od skargi na czynno$c¢
komornika.



Podkreslié nalezy, ze skarzacy wydaje sie nie zauwazacé, iz sam fakt pozostawania dluznikiem nie zwalnia z obowigzku
poczynienia staran, ktére maja na celu zebranie sSrodkéw majatkowych na uiszczenie oplaty sadowej. Zauwazy¢ w tym
miejscu nalezy, ze ustawodawca majac Swiadomos$¢ co do zasady trudnej sytuacji majatkowej dluznikow skladajacych
skarge na czynno$¢ komornika nie ustanowit ustawowego zwolnienia tych podmiotéw od obowiazku oplacenia skargi
na czynno$¢ komornika. Tym samym, wbrew wnioskom wyplywajacym z treéci zazalenia, sam fakt pozostawania
dluznikiem nie uzasadnia uwzglednienia wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych. Nie ulega jednak watpliwosci,
ze okoliczno$¢ ta uwzgledniona zostala przy ustalaniu kwoty oplaty stalej wynoszacej 100 zl.

W ocenie Sadu Okregowego oplata od skargi na czynno$¢ komornika w kwocie 100 zl, w obliczu deklarowanych przez
skarzacego dochodéw w kwocie 5.000 zt miesiecznie, ma charakter w zasadzie symboliczny. Juz z tej przyczyny nie
ma merytorycznych podstaw dla uznania za zasadne twierdzen zazalenia.

Podkresli¢ nadto nalezy, ze nie ma zadnych podstaw znajdujacych oparcie

w przepisach obowiazujacego prawa dla przyjecia, ze zobowigzania skarzacego powinny mieé pierwszenstwo przed
nalezno$ciami Skarbu Panstwa z tytulu oplat sadowych. Skarzacy wydaje sie nie zauwazac, ze postepowanie cywilne
ze swej natury ma charakter odplatny,

a instytucja zwolnienia od kosztoéw sagdowych zostala przez ustawodawce wprowadzona

na zasadzie wyjatku i ma jedynie zastosowanie w razie wykazania niemozno$ci poniesienia kosztéw sadowych, czego
w przedmiotowej sprawie dtuznik, posiadajgca staly dochéd

W znacznej, nie uczynil.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



