Sygn. akt II Cz 228/15
POSTANOWIENIE
K., dnia 19 maja 2015 1.
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSO Wojciech Vogt
Sedziowie: SSO Barbara Mokras
SSO Janusz Roszewski — spr.
po rozpoznaniu w dniu 19 maja 2015 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku M. K.
z udzialem (...) S. A. z siedziba w W.
o ustanowienie sluzebnosci przesytu
w przedmiocie zazalenia uczestnika postepowania
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim
z dnia 19 grudnia 2014 r., sygn. akt I Ns 1329/13
postanawia:
oddalié zazalenie.
Sygn. akt IT Cz 228/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 grudnia 2015 r. Sad Rejonowy w Ostrowie Wielkopolskim przyznal bieglemu Z. M.
wynagrodzenie w kwocie 1.983, 52 zl za sporzadzenie opinii pisemne;j.

W uzasadnieniu wskazano, iz przyznane wynagrodzenie jest adekwatne do kwalifikacji bieglego, potrzebnego nakladu
pracy i po$wieconego czasu na sporzadzenie opinii, jak réwniez nie jest wygbérowane i jest zgodne z aktualnie
obowiazujacymi stawkami wynagrodzenia za prace bieglego.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wnidst uczestnik postepowania (...) S. A. z siedzibg w W. zaskarzajac je w czeSci
i wnoszac o jego zmiane poprzez przyznanie bieglemu ,znacznie nizszego” wynagrodzenia, adekwatnego do nakladu
pracy przy sporzadzaniu opinii.

Skarzacy zarzucil zaskarzonemu postanowieniu blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre§é zaskarzonego
postanowienia poprzez niezasadne przyznanie bieglemu wynagrodzenia w kwocie 1.983, 52 zl, podczas gdy opinia
bieglego jest wyjatkowo uboga w tresé¢, tzn. sklada sie z zaledwie jednej strony wraz z zalacznikami w postaci
mapy zasadniczej i szkicu polowego z pomiaru sytuacyjnego przebiegu linii elektroenergetycznej, sporzadzonych



po analizie akt sprawy i dokonaniu ogledzin nieruchomosci, jednak bez koniecznoéci przytaczania zrédel publikacji
specjalistycznych, ktére moglyby uzasadnia¢ zwiekszony naktad pracy.

Sad Okregowy, zwazyl co nastepuje:
Zazalenie nie zastluguje na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Okregowego nie zastuguje na uwzglednienie zarzut skarzacego, ze Sad Rejonowy przyznal bieglemu
wynagrodzenie w wygbérowanej wysokoSci.

Zgodnie z art. 288 k.p.c. oraz art. 89 ust. 1 i art. 9o ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594 ze zm.) bieglemu powolanemu przez sad przystuguje prawo
do wynagrodzenia za wykonang prace, ktorego wysoko$é okresla sad, uwzgledniajac wymagane kwalifikacje oraz
potrzebny do wydania opinii czas i naklad pracy.

Sad Rejonowy przyznal wynagrodzenie za sporzadzenie przedmiotowej opinii na podstawie przedlozonego przez
bieglego rachunku nr (...) wraz z zalgczona karta pracy bieglego, w ktorym biegly okreslil czas, jaki byl jemu potrzebny
do jej przygotowania i napisania w wymiarze 4 godzin oraz stawke za jedna godzine w wysokosci 31,97 zl brutto.

Nalezy uzna¢, ze wymiar czterech godzin za sporzadzenie przedmiotowej opinii, biorgc pod uwage jej przedmiot
i rozmiar, nie jest w zaden sposob zawyzony. To samo nalezy odnie$¢ do stawki godzinowej, ktéra miesci sie w
granicach okreslonych w § 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 24 kwietnia 2013 r. w sprawie okreélenia
stawek wynagrodzenia bieglych, taryf zryczalttowanych oraz sposobu dokumentowania wydatkéw niezbednych dla
wydania opinii w postepowaniu cywilnym (Dz. U. poz. 518), wedlug ktérego stawka wynagrodzenia bieglych wynosi
- w zaleznoéci od stopnia zlozonosci problemu bedacego przedmiotem opinii oraz warunkow, w jakich opracowano
opinie - od 1,28% do 1,81% kwoty bazowej dla 0s6b zajmujacych kierownicze stanowiska panstwowe, okre$lonej w
ustawie budzetowej, a wiec od 22,61 zt do 31,97 z1. Na podstawie art. 89 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (j. t. Dz. U. z 2010 r., Nr 90, poz. 594 ze zm.) przy okre§laniu wysokoS$ci
wynagrodzenia bieglego nalezy takze uwzgledni¢ wymagane kwalifikacje bieglego, w tym jego staz i doswiadczenie
zawodowe. W niniejszej sprawie biegly sadowy mgr inz. Z. M. jest specjalista z zakresu geodezji, posiadajacym
wieloletnie do§wiadczenie zawodowe. W ocenie Sadu Okregowego wszystkie wskazane wyzej czynniki uzasadniaja
ustalenie wynagrodzenia bieglej wedlug stawki 1,81 % kwoty bazowej, tj. 31,97 zl za roboczogodzine.

Jak wynika z karty pracy bieglego, na pozostalg kwote przyznanego wynagrodzenia zlozylo sie : uzyskanie niezbednych
danych z (...) (28,88 zl), uzyskanie trzech wyciggdéw z operatu ewidencji gruntéw (20,67 zt i 3,88 zl) wykonanie
pomiaru sytuacyjnego i opisanie jego wynikow (1.152,44 z1), wykonanie i sporzadzenie szkicu sytuacyjnego (576,22
z}) oraz koszty transportu (88 km x 0,8358 = 73,55 z}).

Skarzacy nie wykazal w zaden sposob z jakiego powodu i w jakim zakresie kwestionuje ww. skladniki rachunku.

Ogo6lne wskazanie, ze opinia bieglego jest wyjatkowo uboga w tre$¢, tzn. sklada sie z zaledwie jednej strony
wraz z zalacznikami w postaci mapy zasadniczej i szkicu polowego z pomiaru sytuacyjnego przebiegu linii
elektroenergetycznej, nie jest w zadnej mierze wystarczajace do skutecznego zakwestionowania wysokos$ci ww. pozycji
rachunku.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. nalezalo orzec
jak w sentencji postanowienia.



