Sygn. akt II Cz 763/14
POSTANOWIENIE
K., dnia 28 listopada 2014 r.
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Henryk Haak — spr.
SSO Marian Raszewski
SSO Pawet Szwedowski
po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2014 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi wierzyciela (...) Spotki z o.0. z siedzibg w S. na czynnoSci Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Kaliszu M. T. w sprawie o sygn. akt I Km 736/05

z udzialem dluzniczki M. P.

na skutek zazalenia dluzniczki

na postanowienie Sadu Rejonowego w Kaliszu

z dnia 1 pazdziernika 2014 r., sygn. akt I Co 2960/14,
postanawia:

oddali¢ zazalenie.

Sygn. akt IT Cz 763/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 1 pazdziernika 2014 r. Sad Rejonowy w Kaliszu umorzyt postepowanie w sprawie ze skargi
wierzyciela (...) Spoiki z o.0. z siedziba w S. na czynnosci Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Kaliszu M.
T. (sygn. akt I Km 736/05) z udzialem dluzniczki M. P. (pkt 1). Nadto Sad Rejonowy zasadzit od dluzniczki M. P. na
rzecz wierzyciela (...) Spolki z 0.0. z siedziba w S. kwote 160 zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania (pkt 2).

Postanowienie to — zazaleniem z dnia 16 pazdziernika 2014 r. — dluzniczka M. P. zaskarzyla w punkcie 2. Wniosla ona
,»,0 Zwolnienie jej z ponoszenia tych kosztéw postepowania skargowego”.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie nie jest zasadne.
Whbrew twierdzeniu skarzacej znajduje tu zastosowanie art. 770 k.p.c.

Wedlug art. 770 zdanie 1 k.p.c. dluznik powinien zwréci¢é wierzycielowi koszty niezbedne do celowego
przeprowadzenia egzekucji. Do takich kosztow nalezy tu zaliczyc¢ koszty niniejszego postepowania skargowego. O tym,
ze w tym wypadku s3 to koszty niezbedne do celowego przeprowadzenia egzekucji Swiadezy to, ze w wyniku skargi



wierzyciela komornik ,,uznal skarge wierzyciela w cato$ci” (k. 13 akt) i uchylil w dniu 30 wrzes$nia 2014 r. zaskarzone
przez wierzyciela postanowienie, tj. postanowienie z dnia 2 wrzeénia 2014 r. (k. 14 akt).

Przeciwko powyzszemu nie przemawia stanowisko skarzacej, powolujacej sie na to, ze nie obciazaja jej ,bledne decyzje
Komornika”.

W tej sytuacji zazalenie podlega oddaleniu (art. 385 k.p.c. w zw. z m.in. art. 397 § 2 k.p.c.).

K., dnia 28 listopada 2014 r.



