Sygnatura akt IT Cz 762/14
POSTANOWIENIE

K., dnia 30 grudnia 2014 .

Sad Okregowy w Kaliszu, Wydzial IT Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Janusz Roszewski

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2014 r. w Kaliszu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa (...) Spotka Akcyjna w W.

przeciwko A. F.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego

od postanowienia Sadu Rejonowego w Kaliszu

z dnia 16 wrzeénia 2014r., w sprawie I C 666/14

postanawia:

oddali¢ zazalenie

Sygnatura akt IT Cz 762/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Kaliszu zaskarzonym postanowieniem z dnia 16 wrze$nia 2014r.,wpunkcie 1-szymodrzucit sprzeciw
pozwanego A. F. wniesiony od wyroku zaocznego tego Sadu z dnia 9 czerwca 2014r.z uwagi na niezachowanie formy
urzedowego formularza i nieuzupehienia tego braku w wyznaczonym terminie.

Zazalenie na powyzsze orzeczenie wniost pozwany A. F. domagajac sie w istocie jego uchylenia, co wynika z
podwazania zaskarzonego rozstrzygniecia Sadu Rejonowego w wyroku zaocznym.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Analizujac zarzuty zazalenia nie sposéb zgodzié sie z argumentacja skarzacych, ze postanowienie Sadu Rejonowego w
Kaliszu z dnia 16 wrze$nia 2014r.,winno zostac uchylone z uwagi na podwazanie podstaw dochodzonego przez powoda
roszczenia.

Zwazy¢ nalezy, ze o trafno$ci podniesionych w zazaleniu zarzutéw sad I instancji moze rozstrzygac jedynie w ramach
skutecznie wniesionego sprzeciwu od wyroku zaocznego, natomiast sad odwolawczy po wniesieniu apelacji, do czego
w niniejszej sprawie nie doszlo.



Tymczasem kwestionowane postanowienie zapadlo w toku kontroli formalnej $rodka zaskarzenia wniesionego przez

pozwanego od wyroku zaocznego. Podkreélenia takze wymaga, ze w my$l art.505> k.p.c. sprzeciw od wyroku zaocznego
wydanego w postepowaniu uproszczonym powinien byé¢ wniesiony na urzedowym formularzu. W przypadku tego
braku formalnego przewodniczacy ponownie wzywa pozwanego do wniesienia sprzeciwu w tej formie pod rygorem

jego odrzucenia, w przypadku bezskutecznego uplywu terminu, co wynika z art. 130" §1"i §2 k.p.c.

Pozwany nie wykonal wezwania Sadu z dnia 21.07.2014r., doreczonego w dniu 8.08.2014r.do uzupekhienia
powyzszego braku sprzeciwu i nie kwestionujac tego w uzasadnieniu zazalenia.

W konsekwencji, wbrew zarzutom skarzacego, rozstrzygnieciu Sadu I instancji nie sposoéb zarzucié¢ jakiegokolwiek
uchybien przepisom postepowania cywilnego.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art.
13 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



