Sygn. akt IT Cz 753/14
POSTANOWIENIE
K., dnia 22 grudnia 2014 .
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Henryk Haak — spr.
SSO Marian Raszewski
SSO Pawet Szwedowski
po rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2014 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy egzekucyjnej z wniosku wierzycieli (...) S.A. we W.1i Spoldzielni (...) w K.
przeciwko dluznikom U. R.i F. R.
o Swiadczenie pieniezne

w przedmiocie rozpoznania skargi dluznikéw na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ostrowie
W.. — A. S. na opis i oszacowanie nieruchomosci z dnia 17 wrzes$nia 2013 r. w sprawie Km 3018/10 i Km 1641/11

na skutek zazalenia dluznikow

na postanowienie Sadu Rejonowego w Ostrowie W.. — VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba w K.
z dnia 3 kwietnia 2014 r., sygn. akt VI Co 1774/13,

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

Sygn. akt IT Cz 753/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2014 r. Sad Rejonowy w Ostrowie W.., VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba
w K., oddalil skarge dluznikéw na czynnos¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ostrowie W.. — A. S.
na opis i oszacowanie nieruchomosci z dnia 17 wrze$nia 2013 r. w sprawie Km 3018/10 i Km 1641/11. Nadto Sad
Rejonowy rozstrzygnat o kosztach postepowania.

Postanowienie to — zazaleniem z dnia 12 maja 2014 r. — dtuznicy U. R. i F. R. zaskarzyli w caloSci. Wniesli oni w istocie
o zmiane zaskarzonego przez siebie postanowienia poprzez uwzglednienie ich skargi.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie nie jest zasadne.

Sad Okregowy w pelni podziela ustalenia i wywody Sadu Rejonowego.



W tym miejscu za Sagdem Rejonowym pozostaje podkreslié, iz — z przyczyn prawidlowo i szczegétowo wskazanych w
uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia — skarga dluznikéw nie zastuguje na uwzglednienie. Operat szacunkowy
zostal sporzadzony w sposob fachowy, rzetelny i precyzyjny, na podstawie obowigzujacych przepiséw prawa, zgodnie
ze standardami rzeczoznawcow majatkowych.

Za zasadno$cia zazalenia nie przemawiajg wywody skarzacych zawarte w ich zazaleniu, w tym powolywanie sie przez
skarzacych na ,obecne ceny biura (...), (...)/6, K.”. Na marginesie — wartoSci nieruchomos$ci nie mozna ustala¢ tylko
w oparciu o oferty sprzedazy.

Juz wobec powyzszego zazalenie podlega oddaleniu (art. 385 k.p.c. w zw. z m.in. art. 397 § 2 k.p.c.).

K., dnia 22 grudnia 2014 .



