Sygnatura akt IT Cz 618/14
POSTANOWIENIE

K., dnia 14 pazdziernika 2014 . .

Sad Okregowy w Kaliszu, Wydzial IT Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO. Janusz Roszewski

Sedziowie: SSO. Barbara Mokras

SSO. Wojciech Vogt — spr.

po rozpoznaniu w dniu 14 paZzdziernika 2014 r. w Kaliszu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa M. W.

przeciwko (...) S.A. wL.

na skutek zazalenia powoda

od postanowienia Sadu Rejonowego w Kaliszu zawartego w punkcie 2 wyroku z dnia 31 lipca 2014 r., sygn. akt I C
2232/12

postanawia:

oddalié zazalenie

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Kaliszu zasadzil od powoda M. W. na rzecz pozwanego (...) S.A. w L.
kwote 1.217 zl tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Zazalenie od tego rozstrzygniecia zlozyl powdd wskazujac, ze z uwagi na jego trudng sytuacje majatkowa i rodzinng
Sad powinien nie obciazy¢ go w ogole kosztami.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Nie ulega watpliwoéci, ze powod przegrat sprawe w calo$ci. Zgodnie wiec z ogbélnymi regulami powinien zwrocié
przeciwnikowi koszty postepowania (art. 98 k.p.c.). Jedynie w wypadkach szczeg6lnie uzasadnionych sad moze nie
obcigzy¢ strony w ogole kosztami. W niniejszej sprawie taki wypadek nie zachodzi. Pow6d w zazaleniu podaje, ze osiagga
dochody w wysokoéci 2100 zl netto. Zamieszkuje z konkubina i 8 letnim synem. Konkubina powoda pracuje i osiaga
dochody w wysokoSci najnizszej krajowej pensji. Ponadto splaca kredyt w wysokoéci 1000 zl miesiecznie i alimentuje
doroslg corke w wysokosci po 300 zt miesiecznie. Powdd mimo, ze nie nalezy do ludzi zamoznych, to jego sytuacji
majatkowej, zarobkowej i rodzinnej nie mozna uznaé, za tak trudng, aby uzasadniala przyjecie, ze nalezaloby pozbawic
strone przeciwna naleznych jej kosztow. Powod nie zostal obciazony innymi kosztami. Jego sytuacja majagtkowa jest
na tyle dobra, ze umozliwia mu podniesienie standardu zycia przez dokonywania zakupéw na kredyt i to kredyt



wysoki, skoro splaca go w wysoko$ci 1000 zl miesiecznie. Nie ma wiec zadnych podstaw do nieobcigzania go kosztami
naleznymi stronie przeciwne;j.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci nalezalo zgodnie z art. 385 w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., orzec jak w sentencji.



