Sygn. akt IT Cz 605/14
POSTANOWIENIE
K., dnia 27 pazdziernika 2014 r.
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Henryk Haak — spr.
SSO Marian Raszewski
SSO Pawet Szwedowski
po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2014 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela (...) Spo6tka z o.0. Sp6tka komandytowa w S.
przeciwko dluznikowi R. G.
o nakazanie wyjawienia majatku
na skutek zazalenia wierzyciela
na postanowienie Sadu Rejonowego w Jarocinie — VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba w P.
z dnia 9 czerwca 2014 r., sygn. akt VI Co 44/14,
postanawia:
oddali¢ zazalenie.
Sygn. akt IT Cz 605/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 9 czerwca 2014 r. — wydanym w sprawie z wniosku wierzyciela (...) Spoélka z o.0. Spdtka
komandytowa w S. przeciwko dluznikowi R. G. o nakazanie wyjawienia majatku — Sad Rejonowy w Jarocinie, VI
Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba w P., odrzucit zazalenie wierzyciela na postanowienie tego Sadu z dnia 8
kwietnia 2014 r.

Postanowienie z dnia 9 czerwca 2014 r. — zazaleniem z dnia 16 czerwca 2014 r. — wierzyciel zaskarzyl w calo$ci. Wniost
on w istocie o uchylenie zaskarzonego przez siebie postanowienia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie nie jest zasadne.
Sad Okregowy w pelni podziela ustalenia i wywody Sadu Rejonowego.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, ze termin do wniesienia przez wierzyciela zazalenia na postanowienie z dnia 8
kwietnia 2014 r. uptynat z dniem 15 kwietnia 2014 r. Wniesienie przez wierzyciela zazalenia w dniu 17 kwietnia 2014



r. jest wniesieniem tegoz zazalenia po uplywie przepisanego terminu. W tej sytuacji obowigzkiem Sadu Rejonowego
bylo odrzucenie zazalenia, o ktérym mowa (art. 370 k.p.c. w zw. z m.in. art. 397 § 2 k.p.c.).

Za zasadno$cia zazalenia nie przemawiajg i nie moga przemawiaé¢ wywody skarzacego zawarte w jego zazaleniu.
Wobec powyzszego zazalenie podlega oddaleniu (art. 385 k.p.c. w zw. z m.in. art. 397 § 2 k.p.c.).

K., dnia 27 pazdziernika 2014 r.



