Sygn. akt IT Cz 238/14
POSTANOWIENIE
K., dnia 17 czerwca 2014 r.
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSO Wojciech Vogt
Sedziowie: SSO Barbara Mokras — spr.
SSO Marian Raszewski
po rozpoznaniu w dniu 17 czerwca 2014 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) z siedziba w K.
przeciwko A. P.
o zaplate
w przedmiocie zazalenia pozwanego
na postanowienie Sadu Rejonowego w Jarocinie, VI Zamiejscowy Wydziat Cywilny z siedziba w P.
z dnia 3 lutego 2014 r., sygn. akt VI C 985/13
postanawia:
odrzucié zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 3 lutego 2014 r. Sad Rejonowy w Jarocinie VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedzibg
w P. odrzucit zazalenie pozwanego A. P. z powodu braku przedlozenia oryginalu badz wierzytelnego odpisu
pelnomocnictwa procesowego udzielonego dziadkowi K. G..

W uzasadnieniu wskazano, ze wystepujacy w sprawie w charakterze pelnomocnika dziadek pozwanego przedlozyt
poswiadczona przez siebie kopie pelnomocnictwa, do czego nie byl uprawniony, albowiem nie nalezy do kregu
podmiotow, ktéorym ustawodawca przyznaje mozliwo$é uwierzytelnienia pelnomocnictwa.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wni6st K. G., podnoszac, ze przedlozyl uwierzytelniony przez siebie odpis
pelnomocnictwa w wyniku blednego pouczenia, ktore otrzymal w sekretariacie sadu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie podlega odrzuceniu.

Zgodnie z art. 87 § 1 k.p.c. w sprawach o zaplate pelnomocnikiem moze by¢ adwokat lub radca prawny, a ponadto osoba
sprawujaca zarzad majatkiem lub interesami strony oraz osoba pozostajaca ze strong w stalym stosunku zlecenia,



jezeli przedmiot sprawy wchodzi w zakres tego zlecenia, wspoétuczestnik sporu, jak réwniez rodzice, malzonek,
rodzenstwo lub zstepni strony oraz osoby pozostajace ze strong w stosunku przysposobienia.

7 powyzszego przepisu wynika, ze do kregu os6b mogacych byé pelnomocnikiem strony nie nalezy osoba bedaca jej
dziadkiem.

W mysél art. 370 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. sad pierwszej instancji odrzuca zazalenie m.in. wowczas, gdy jest ono
niedopuszczalne, w tym w sytuacji, gdy zazalenie zostalo wniesione przez osobe nieuprawniong.

Stosownie do art. 373 k.p.c. wzw. zart. 397 § 2 k.p.c. sad drugiej instancji odrzuca na posiedzeniu niejawnym zazalenie,
jezeli ulegalo ono odrzuceniu przez sad pierwszej instancji. Jezeli dostrzeze braki, do ktorych usuniecia strona nie byta
wezwana, zazada ich usuniecia. W razie nieusuniecia brakéw w wyznaczonym terminie zazalenie ulega odrzuceniu.

W niniejszej sprawie K. G., pomimo wezwania, nie przedlozyl prawnie relewantnego pelnomocnictwa do
reprezentowania pozwanego A. P..

Z uwagi na powyzsze, na podstawie powolanych przepiséw, orzeczono jak w sentencji postanowienia.



