Sygn. akt IT Cz 218/14
POSTANOWIENIE

K., dnia 23 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Henryk Haak — spr.

SSO Marian Raszewski

SSO Pawet Szwedowski

po rozpoznaniu w dniu 23 czerwca 2014 r. w Kaliszu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku (...) S.A. we W.

przy udziale A. G.

o nadanie klauzuli wykonalnoéci na rzecz nowego wierzyciela

na skutek zazalenia wnioskodawcy

na postanowienie Sadu Rejonowego w Kaliszu

z dnia 12 marca 2014 r., sygn. akt I Co 579/14,

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

Sygn. akt IT Cz 218/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 12 marca 2014 r. Sad Rejonowy w Kaliszu oddalit wniosek (...) S.A. we W. o nadanie na
rzecz tego wnioskodawcy klauzuli wykonalnoéci nakazowi zaplaty w postepowaniu upominawczym Sadu Rejonowego
w Kaliszu z dnia 15 listopada 2004 r. wydanego w sprawie o sygn. akt VII Nc 2735/04 — w zwiazku z przej$ciem
uprawnien wynikajacych z tego tytulu na wnioskodawece.

Postanowienie to — zazaleniem z dnia 27 marca 2014 r. — wnioskodawca zaskarzyl w caloSci. Wniést on o zmiane
zaskarzonego postanowienia poprzez uwzglednienie jego wniosku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje. Zazalenie nie jest zasadne.
Sad Okregowy podziela ustalenia i wywody Sadu Rejonowego.

Sad Rejonowy trafnie podkreslil, ze w mys$l art. 788 § 1 k.p.c., jezeli uprawnienie lub obowiazek po powstaniu tytulu
egzekucyjnego lub w toku sprawy przed wydaniem tytulu przeszly na inng osobe, sad nadaje klauzule wykonalnos$ci
na rzecz lub przeciwko tej osobie wtedy, gdy przejscie to jest wykazane dokumentem urzedowym lub prywatnym z
podpisem urzedowo po$wiadczonym. W tym wypadku takie wykazanie nie nastapilo.



Nalezy tu za Sadem Rejonowym podkresli¢é, ze — istotnie — wnioskodawca nie wykazal, iz umowa przelewu
wierzytelno$ci dotyczyla zobowigzania dluznika wynikajacego z nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym
wydanego w sprawie o sygn. akt VII Nc 2735/04 przez Sad Rejonowy w Kaliszu.

Pozostaje tu dodac, iz w istocie za trafno$cia oddalenia wniosku przemawia tez stwierdzenie skarzacego zawarte w jego
zazaleniu: ,w rzeczywistoéci bardzo malo prawdopodobne jest, zeby przeciwko jednemu dluznikowi wydano wiecej
niz jeden nakaz zaplaty o tej samej sygnaturze i na te sama wysoko$¢”.

W tej sytuacji zazalenie podlega oddaleniu (art. 385 k.p.c. w zw. z m.in. art. 397 § 2 k.p.c.).

K., dnia 23 czerwca 2014 r.



