Sygn. akt II Cz 194/14
POSTANOWIENIE
K., dnia 6 maja 2014 .
Sad Okregowy w Kaliszu, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSO Wojciech Vogt
Sedziowie: SSO Barbara Mokras — spr.
SSO Janusz Roszewski
po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2014 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy egzekucyjnej z wniosku wierzyciela Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
Oddziat w O. Inspektorat w K.

na skutek skargi wierzyciela

na czynno$¢ Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Kaliszu M. T.
w postaci postanowienia z dnia 6 grudnia 2012 r. w przedmiocie obcigzenia wnioskodawcy kosztami postepowania,
sygn. akt (...)

w przedmiocie zazalenia wierzyciela

na postanowienie Sadu Rejonowego w Kaliszu
z dnia 31 stycznia 2014 r., I Co 4344/13

postanawia:

1. zmieni¢ zaskarione orzeczenie w ten tylko sposob, ze postanowié $cigqgnqé z majqgtku
spadkowego kwote 616,17 zl (szeséset szesnascie zlotych 17/100) tytulem oplaty za sporzaqdzenie
spisu inwentarza spadku po P. B., zmarlym w dniu 1 grudnia 2008 r., oraz zobowiqzaé Zakltad
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. Inspektorat w

K.do zaplaty na rzecz Komornika Sqdowego przy Sadzie Rejonowym w Kaliszu M. T.kwoty
158,90 zl (sto pieédziesigt osiem zlotych 90/100) tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w toku
postepowania prowadzonego pod sygnaturq akt (...);

2. oddalié zazalenie w pozostalym zakresie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 31 stycznia 2014 r. Sad Rejonowy w Kaliszu oddalil skarge wnioskodawcy Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddziat w O. Inspektorat w K. na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Kaliszu M.
T. z dnia 6 grudnia 2013 r., obcigzajacego wnioskodawce kosztami postepowania za sporzadzenie spisu inwentarza
spadku po dluzniku P. B., zmarlym w dniu 1 grudnia 2008 r.



Uzasadniajac rozstrzygniecie, Sad Rejonowy wskazal, ze nie ma podstaw do uznania za zasadny zarzut skarzacego,
iz jest zwolniony z mocy prawa od ponoszenia przedmiotowych kosztéw postepowania, stanowigcych wydatki w
postepowaniu egzekucyjnym oraz oplate egzekucyjna.

Od powyzszego postanowienia dtuznik wniost zazalenie, podnoszac zarzut
i argumenty na jego poparcie tozsame do wskazanych w skardze na czynno$¢ komornika, wnoszac o nieobcigzanie w
calosci kosztami postepowania o spis inwentarza.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie zastuguje na czeSciowe uwzglednienie.

Stosownie do art. 114 ust. 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tj. Dz. U. z
2013 1., poz. 1442 ze zm. ) w zakresie prowadzonej dzialalno$ci okres§lonej w ustawie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
nie ponosi oplat skarbowych i sadowych.

W ocenie Sadu Okregowego inicjowanie postepowania o spis inwentarza majatku spadkowego pozostalego po zmarlej
osobie, ktora jest dluznikiem Zakladu z tytulu naleznosSci publicznoprawnych, dokonywane w celu przeprowadzenia
egzekucji tych nalezno$ci z tego majatku, mieéci w sie w granicach ustawowej dzialalnosSci Zakladu.

Stosownie do art. 771 k.p.c. zwolnienie od ponoszenia kosztow sagdowych, z ktorego strona korzysta z mocy ustawy,
rozciaga sie takze na postepowanie egzekucyjne, w tym prowadzone przez komornika (uchw. SN z 02.12.1994 r., III
CZP 153/94, OSNCP 1995, nr 3, poz. 51; uchw. SN z 26.09.2000 r., III CZP 25/00. OSNC 2001, nr 3, poz. 35; uchw.
SN z 28.04.2005 1., III CZP 22/05, OSNC 2006, nr 3, poz. 47).

Koszty egzekucji komorniczej zostaly uregulowane w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych
i egzekucji (j.t. Dz. U. z 2011 r., Nr 231, poz. 1376 ze zm.). Obejmuja one zwrot wydatkoéw poniesionych przez
komornika (art. 39 i nast. cyt. ustawy) oraz oplaty egzekucyjne (art. 43 i nast. cyt ustawy). Zgodnie z art. 53 cyt. ustawy
za dokonanie spisu inwentarza albo innego spisu majatku pobiera sie stala oplate w wysoko$ci 10% przecietnego
wynagrodzenia miesiecznego za kazda rozpoczeta godzine. W zaskarzonym postanowieniu oplata ta zostala ustalona
przez Komornika w wysoko$ci 616,17 zl i nie byla kwestionowana. Nie byla takze kwestionowana wysoko$¢ wydatkow,
na ktore zlozyly sie koszty przejazdu poza miejscowos$é, ktdra jest siedziba komornika w wysokos$ci 46,80 zl oraz
doreczenia korespondencji w wysoko$ci 112,10 zl.

Z powyzszych przepisow wynika, ze Zaklad Ubezpieczen Spolecznych jest zwolniony w toku postepowania
egzekucyjnego od ponoszenia oplaty egzekucyjnej — w tym przypadku — oplaty za sporzadzenie inwentarza. Nie jest
natomiast zwolniony — co do zasady - od ponoszenia wydatkéw. Koniecznos$é ich ponoszenia wynika z ogélnej reguly
zawartej w art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktéra kazdy uczestnik postepowania ponosi koszty postepowania zwigzane ze
swym udzialem w sprawie, jak rowniez wynika a contrario z dyspozycji przepisu § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 1 pazdziernika 1991 r. w sprawie szczegélowego trybu postepowania przy zabezpieczeniu
spadku i sporzadzeniu spisu inwentarza (Dz. U. Nr 92, poz. 411) wedlug ktorego, jezeli postanowienie o sporzadzeniu
spisu inwentarza wydane zostalo na wniosek osoby nie majacej obowiazku uiszczenia kosztow sadowych, sad
postanawia $ciggniecie tych kosztoéw z majatku spadkowego. Z przepisu tego wynika bowiem zasada, ze zobowigzanym
do uiszczenia kosztéw przedmiotowego postepowania jest — co do zasady — wnioskodawca.

Majac na uwadze powyzsze, nalezalo Sciagnaé z majatku spadkowego kwote 616,17 zl tytulem oplaty za sporzadzenia
spisu inwentarza spadku po P. B., zmarlym w dniu 1 grudnia 2008 r., oraz zobowigza¢ Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w O.Inspektorat w K.do zaplaty na rzecz Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Kaliszu
M. T.kwoty 158,90 zl tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w toku postepowania prowadzonego pod sygnaturg akt
(...).



Podnoszony przez skarzacego zarzut, ze komornik nie moze wzywaé uczestnikow postepowania o spis inwentarza
do uiszczenia wydatkéw, albowiem na podstawie art. 40 ust. 3 ustawy o komornikach i egzekucji sad rejonowy,
przy ktérym dziala komornik, przekazuje komornikowi sumy niezbedne na pokrycie wydatkéw w sprawach oséb
zwolnionych od kosztéw sadowych, z racji braku zwolnienia Zakladu od ponoszenia wydatkow, nie zasluguje na
uwzglednienie.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c., orzeczono jak w
sentencji postanowienia.



